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BALSA BRKOVIC': Po medijskim izvjestajima o jucerasnjoj debati moze se vidjeti
kako falsifikujuée funkcioniSe manipulativha nacionalisticka svijest koja hoce da
predstavi da se juce desila neka vrsta negiranja, da Citav ovaj dogadaj predstavi kao
neku vrstu performansa ciji je cilj negiranje svetog crnogorskog jezika. To je budalastina.
Ovdje sjede ljudi koji su se i prije od sadasnjih mo¢nika i njihovih stru¢njaka zalagali za
crnogorskijezik. Ja cak moram navesti ka bizarnost - devedeset prve godine, kada je bio
popis, ja sam bio stanovnik Beograda i upisao sam kao svoj jezik crnogorski. Gospoda
koja je pravila popis bez problema je to upisala tamo. U Crnoj Gori sad na nekom od
popisa sam imao problem da objasnim to hocu da tu pise. Dakle, kada DPS jos ni na koji
nacin nije podrzao ideju o preimenovanju u crnogorski jezik jer je strecao od njega kao
i od svega i u sve dobro u Sto su usli, oni su usli na silu jer su ih ili stranci ili nesto na
domadéem terenu vodilo u tom pravcu, dakle, kada oni to nisu podrzali i kada su jedini
artikulator te ideje bile ,Vijesti” uz nekoliko intelektualaca koji su htjeli tada o tome
javno da govore, ukljucujuci i ovdje prisutne profesorice i imena koja svi vi znate, tada
na tom popisu je sto Cetrdeset Cetiri hiljade ljudi, bez ikakve, dakle, politicke podrske
DPS-a, reklo da govori crnogorskim jezikom. Ja sam smatrao da je taj procenat tada bio
impresivan. E sad, onda imamo preciznu sliku Sto se desava kad politika ude u sve. Ta
slika svoju pravu mo¢ pokazuje upravo ovim tekstom kojim na pocetku zelim da izrazim
neku vrstu neslaganja. Dakle, ja vas pozivam, ne na neke forme samozgrazavanja itd,
nego naprosto na jedan uvid koji nam nudi ta situacija. Toliko.

HANKA VAJZOVIC: Ja ¢u samo, prije nego sto oficijelno krenemo, kazati da mi
nuzno ovdje imamo komparativhu analizu Cetiri, recimo, sociokulturne sredine, sada
drzave, nekad prije su to bile republike, i utoliko pravimo komparaciju, stalno poredimo

1 Ovaj iskaz BalSe Brkovi¢a kojim otpocinje transkript druge sesije prve, podgoricke konferencije projekta
“Jezici 1 nacionalizmi” odnosi se na pisanje pojedinih podgori¢kih medija (konkretno dnevnih novina
“Pobjeda” i internet portala “Portalanalitika.me”) koji su, izveStavajuéi o prvoj sesiji, ovaj skup lingvista
okarakterisali kao “skandalozan” i zamerili u¢esnicima Sto su “ostro kritikovali crnogorski jezik™ a posebno
prof. dr Rajki Glusici ve¢ u naslovu citirajuci njenu navodnu izjavu da “fakultet za crnogorski jezik stvara
bolesne ljude”.



Sta se desava u jednoj, drugoj, trec€oj ili cetvrtoj sredini jer smo koliko do jucer imali
zajednicki jezik. Vi kazete — nema nigdje gore nego u Crnoj Gori. Razlika je Sto se politika
ovdje direktno umijesala u lingvistiku. Vi imate jezicne promjene. Kod nas je, u Bosni i
Hercegovini, to ostalo, recimo, na planu sociolingvistike, pa lingvistika nikog i ne zanima,
cak valjda vise ni lingviste koji bi se morali time baviti. Tu je razlika.

Ono Sto su reperkusije, ono sto je pogubno, ja vam tvrdim i dalje da je kod nas gore
nego ovdje, a vama to moze biti poucno, da vas ne snade ono Sto je nas snaslo, dakle, da
bude segregacija djece, da se deSava na terenu sve ono Sto se deSava kod nas i utoliko
je takoder vazno - ucite, kako narod kaze, pametni uc¢e na tudim greskama, da znate
da je kod nas zaista sve to uzelo maha. Naravno, necemo se ovdje baviti time, domacin
je Podgorica i vise se bavimo pitanjima crnogorskog, ali uz napomenu kolika je vasa
prednost u tome sto imate “nacionalni” naziv jezika u znacenju nacija-drzava. Kod nas je
vec oko tog pitanja strasna situacija, uz onu beskrajnu diskriminaciju da jedan ogroman
broj ljudi, gradana Bosne i Hercegovine, prakticno uop¢e nema jezik, ne zna mu ime,
nema nikakva prava. To je to.

A sad - da i zvani¢no po¢nemo. Dobro dosli. Ovo je drugi dan naseg druzenja.

Jucer smo, Sto je potvrda o kojim i kolikim je problemima rijec, tek naceli ono Sto
smo bili planirali. Nigdje jucer nismo dosli po onim pitanjima kojima smo se mislili baviti,
a danas ve¢ imamo nova pitanja. JucCer je tematski okvir, za one koji nisu prisustvovali,
bilo pitanje “Govori li svaki narod u Crnoj Gori drugim jezikom?” Mislim da smo pokusali,
dosli smo i do ovog gorskog i crnskog, ili kako veé, pokusali smo se negdje naci. Posto je
puno pitanja, puno problema, naravno da smo se pomalo i pogubili u tome jer su dolazila
nova pitanja izvan onih koja smo sebi zadali.

Danasnji tematski blok bi trebao ponovo biti u znaku pitanja, ali samo kao okvir
— “Kakav je smisao povecanja jezickih razlika?” Danas autonomni jezici nekad su bili
markirani kao jezici odredenih govornih zajednica koje su bile podudarne s republikama,
dakle, jednog prostora. Sada su markirani etnonacionalno. Zato su kod vas, u Crnoj Gori,
sva Cetirijezikaunazivuipredmetau skoliiunazivujezikajerjetotakoiustavnorijeSeno.
Dakle, sve ono Sto imaju drugi je obuhvaceno. To je korektno, nema diskriminacije, svi su
tu u nizu.

Ali, jucer sam kazala, a to je nekako pravac koji ¢ée nam i danas biti vazan, zasto
su Crna Gora i Bosna i Hercegovina prosle gore, teze i imale slabije rezultate u tom
snalazenju negoli bivse varijante. Ovo su bila dva standardnojezicka izraza u okviru
srpskohrvatskog jezika. To je i tada, vjerujte, znacilo nizi rang. Varijante su vaznije, a onda
su nam dozvolili da budemo standardnojezicki izraz. Tu su se javili problemi i mi smo u
tom smislu stradali. U Crnoj Gori se vama sve srucilo s jezickim promjenama u kojima
ste se podijelili, vi ste se prakticno podijelili, jedni su za, drugi su protiv,a mi smo u Bosni
i Hercegovini na terenu imali ugrozavanje ljudskih prava, ugrozavanje samog jezika, dok
jezickih promjena nismo imali gotovo nikakvih. Kod nas je ostao jezik sredine, samo
je imenovanje bilo sporno kao i pitanje, recimo, pretenzija susjeda jer se identifikuju
govornici sa onim Sto je etnicki ili nacionalni identitet. | druga stvar koja je zaista bila
pogubna jeste taj golim okom vidljiv, strahovit nesklad izmedu proklamovanog, izmedu
onog Sto nudi norma, Sto se nudi uopce, i onog Sto je prisutno na terenu. Svi govore
jezikom sredine, vjerujte, osim ako hoce istaknuti identitet a to onda redovno iz politike
dolazi.



Ja nedu duziti. Znate otprilike koja su pitanja. Mozda samo da dodam vama kao
poticaj: sinoc je od profesora Bugarskog dosao vrlo zanimljiv mejl, ja sam dva-tri pitanja
napisala kao dodatak, to je priprema za sljedecu konferenciju, mozda ne bi bilo loSe,
bude li prostora, da neko i to spomene, prosto kao sponu prema konferenciji u maju koja
ce se desiti u Hrvatskoj, u Splitu, nekoliko tih pitanja, ne znam jeste li svi vi drugi dobili.
Ili da ostavim vama na volju o ¢emu zelite govoriti, ali predlazem i jedan blok za publiku
da mogu postavljati pitanja i da mogu, uostalom, dobiti odgovore.

BOJAN GLAVASEVIC: A mozemo i poceti od publike.

HANKA VAJZOVIC: MoZzemo. Moze to biti dobra inicijativa za dalji tok razgovora.
Haj'mo poceti, evo, slozili smo se da pocnemo s publikom. Potaknite diskusiju koja ¢e
trajati narednih dva i po sata.

PITANJE I1Z PUBLIKE 1: Govorili smo o preimenovanju jezika. Zar je to najvaznije
pitanje? Zar je najveci problem crnogorskog jezika samo ime? Zar to nije svojevrsna
politizacija jezika? Dalje, jotovani oblici, da li je to samo politika? Koliko ja shvatam,
jotovani oblici su prirodniji crnogorskom narodu, a opet djeluje kao da su jedino zbog
potrebe za zasebnim nazivom crnogorskog jezika oni u njega ukljuceni kao oblici koje ne
priznaju ni u bosanskom ni u hrvatskom ni u srpskom jeziku.

Dalje me zanima - Sta je pravilnost? Po kojem osnovu meni moze neko da rece da
je pravilno reci ,gdje”, a da nije pravilno reéi ,de", da su ,sjutra” i ,sutra” pravilno, a da
Lsutra” nije.

Onda bih joS samo profesora Baotic¢a pitao. On je pomenuo da su makedonski i
slovenacki neosporni. Ali, koliko sam primjetio, Bugari smatraju makedonski jezik
narje¢jem bugarskog jezika i vjeruju da je naziv “makedonski jezik” Cista politizacija.

Isto me zanima cinjenica da su kajkavski i slovenacki jezik u korijenu vrlo sli¢ni. Pa
ipak, kajkavski jezik smatramo narjecjem hrvatskog, a slovenacki smatramo posebnim
jezikom.

HANKA VAJZOVIC: Hvala. Vi ste toliko pitanja postavili da ne trebamo ova svoja ni
gledati. Ali, ja vama na pitanje joS imam drugo pitanje — Sta predlazete, ako kritizirate
preimenovanje jezika u Crnoj Gori? Dakle, vi mislite da ne treba biti crnogorski. Kazete
— zar je to najvaznije pitanje? Evo, recimo, nije najvaznije, ali je vazno. Ili, evo, desilo se.
Sta kritizirate? Sta je vama u tome sporno? U preimenovanju jezika u crnogorski? Sta bi
bila alternativa?

PITANJE 1Z PUBLIKE 1 (nastavak): Pravo da vam kazem, $to se mojih stavova
povodom crnogorskog jezika tice, oni se razlikuju od stavova onih ljudi kojima je samo
stalo da jezik nazivaju crnogorskim jezikom. Meni to djeluje kao da jedino Zelimo da
nazovemo jezik crnogorskim zbog nacionalnog identiteta. Mislim, ja se nacionalno
osjecam nesigurno kao Crnogorac kad ja radi toga moram i svoj jezik dobiti. Meni
to djeluje tako. Zbog cega, ako je to vec bio jedini problem? Sta je problem ako se ja
nacionalno osjecam kao Crnogorac, a ne prihvatam ove oblike koji su vise narodski, Sta
je problem da ja nazovem svoj jezik srpskim? Meni to ne bi bio problem.

BALSA BRKOVIC: Posto sam bio jedan od, da kazem, od pocetka najeksponiranijih



zagovornika te pri¢e o promjeni, dozvoli da ti sugeriSem jedan pogled na stvari koji ti
mozda izmice ovog trenutka. Ako treba da pod imenom crnogorski jezik dobijemo neki do
tada nepostojecijezik, to bi znacilo da nas jezik do tog trenutka nije ni bio crnogorski, te da
ni Lali¢ ni Njegos ni LjubiSa nisu nastali na crnogorskom. Dakle, odricanje od toga jezika,
koji ti neoprezno zoveS samo srpskim, pogresno je jer time bi se odrekao kompletne
crnogorske literature do ovog trenutka. Dakle, razmisli o tome. Da je to zaista samo
pitanje imena, to bi znacilo da ako treba neki novi jezik sad da bude pod tim imenom, da
ovaj do sada nije bio crnogorski, ali jeste. Problem je u tome Sto smo crnogorski jezik
zvali srpskohrvatskim jer je to bila sociolingvisticka norma naziva jezika. Dakle, mi ne
treba da smisljamo novi jezik, to se tiCe i ove price o produkciji razlika, jer nas jezik,
kao jotovani oblici, oni postoje i kod Lali¢a i kod svih. U tom jeziku, koji ti zoves srpskim
jezikom, do kraja SFRJ takode, s izuzetkom slova ,$", sve druge jotovane oblike imas u
crnogorskoj literaturi, kod svih starijih pisaca.

PITANJE 1Z PUBLIKE 1 (nastavak): Ne, ne, ne, izvinjavam se, ja se ne odricem
jotovanih oblika.

BALSA BRKOVIC: Ovdje je problem druge vrste. Oni koji hoce dominaciju jotovanih
oblika, to je problem. Jer to znaci odricanje od svoga jezika na kome je nastala cijela
crnogorska literatura. To bi bila strateska glupost nevjerovatnih razmjera. Dakle, ako
neko ima potrebu da insistira da kao iskljucivu normu proglasi jotovane oblike, ti ¢es
imati crnogorsku literaturu koja ¢e za dvije generacije biti nerazumljiva nekim narednim
ljudima koji ¢e doci iza nas.

Dakle, to po pitanju imena nije bilo pitanje bas samo da li je ime novo ili ne. Iza toga
ima mnogo toga sto je bilo vazno. Sada ta pri¢a o izmisljanju novog jezika, upravo ona
asocira na inferiornost. Dakle, da nije dovoljno da ja samo svoj jezik zovem onako kako
treba. Zasto? Jer je norma pukla. Zvali smo ga nekad srpskohrvatski jer je to bila norma.
Ta norma je pukla, nije prezivjela. Koja je norma bila dominantna? Nacionalna imena.
To smo imali sa hrvatskim, srpskim, bosanskim-bosnjackim, kraj price. To se poslednje
ovdje uradilo.

Izvinjavam se, ali samo ti sugeriSem jedan malo Siri pogled na te stvari. Ima tu
nijansi, nije to bas tako za dzaili bu.

HANKA VAJZOVIC: Ja nisam slucajno pitala $ta je alternativa i nisam slucajno
naglasila kako moramo komparativno gledati. Vi se otprilike zalazete za promjene u
jeziku, ali da se taj jezik zove srpski.

BALSA BRKOVIC: Ne, ne, on hoce isto da se zove crnogorski.

HANKA VAJZOVIC: Ne, ali kaze:,Zar je vazno pitanje kako se zove?". Pitam: ,Staje
alternativa?”.,Neka se zove srpski.” Sta ¢emo sada, s lingvistickog stajalista? Sta ¢emo s
lingvistickog stajalista sa srpskim jezikom, koji takoder postoji? On se razlikuje od onog
sto je ovdje. Ako postoje razlike, one se zaista ovdje mogu vidjeti. Kako ¢emo sad istim
jezikom, istim imenom zvati ono Sto je izraslo iz Cetiri? | kod nas je problem imenovanje.

BALSA BRKOVIC: Hajde da definisem jo$ jednu nijansu. Ovdje imate jo$ jedan
neobican momenat koji nije tipican. Na prostoru Hrvatske ili Bosne i Hercegovine etnicke
zajednice su kompaktne, pa, ne znam, ako je neko Srbin, onda mu je rodeni brat Srbin ili



ako je neko Bosnjak, i rodeni brat mu je BosSnjak, jer su od oca i majke Bosnjaka, Srbina,
Hrvata itd. U Crnoj Gori te dvije kategorije su mnogo fluidnije, kada je rec o Crnogorcima
i Srbima, gdje imate slucajeve da su od istog oca i majke dva rodena brata, jedan je
nacionalno Crnogorac, drugi Srbin. Ja imam druga koji ima dvije sestre, on je Crnogorac
koji govori crnogorski, jedna sestra je Crnogorka koja govori srpski, a tre¢a sestra je
Srpkinja koja govori srpski. Znaci, od istog oca i majke imate tri opcije. Ova srednja je u
DPS-u bila.

Ali, ho¢u da kazem, ovdje crnogorski Srbi nisu kao u Hrvatskoj i Bosni — kompaktna
etnicka zajednica koja je u nekom istorijski poznatom trenutku dosla tu, sticajem ovih ili
onih okolnosti, vec je to ovdje, dakle, fluidni kulturoloski izbor ili politicki ili emocionalni
koji gotovo u svakoj porodici imate, i Crnogorce i Srbe, tako da je to jedna joS jedna
neobicnija stvar. Jer, kuda bi iSla podjela? Razumijete? Od istog oca i majke - dvije nacije.
Nigdje drugdje nemate tu situaciju.

HANKA VAJZOVIC: Kod nas je to pitanje nominacije takoder goruce i sada. |
diskriminatorno. Bojan Zeli rijec.

BOJAN GLAVASEVIC: Fascinantna mi je ova vasa crnogorska alkemija. Ako samo
mogu zauzeti na trenutak poziciju davoljeg odvjetnika, htio bih vam zapravo reci da
je sve to bezveze. Naime, dajte si deset godina, jer Crna Gora, mislim da vam je ove
godine deseta godiSnjica samostalnosti, bas, bas éete slaviti, dajte si deset godina i
dajte si da vam generacija Millennialsa dode na neke utjecajnije pozicije u drustvu. Ova
pitanja nomen est omen i ova prica ¢e biti passé, mislim, vec¢ sad su takve price passé.
Samo hocu pokusati staviti na neki nacin prst na fenomen. Naime, mi se ovdje sluzimo
znanstvenim instrumentarijem koji je zapravo u potpunosti neadekvatan za opisivanje
fenomena kojeg promisljamo. Mi se sluzimo jednom znanstvenom paradigmom koja je
na zalasku, znanstvena paradigma koja je pratila sve generacije koje su bile prije nas,
a Millennialsi i ovi koji dolaze poslije njih, sa svim ostalim ¢udnim slovima kojih nema
ni u crnogorskom alfabetu, zapravo te generacije imaju holisti¢ko, intuitivnho shvacanje
fenomena i ove fluidnosti o kojoj si ti govorio. Dakle, ona je njima organska, a mi smo tu
u potpunosti neadekvatno...

BALSA BRKOVIC: Samo $to ih oni trose na bolja pitanja i na bolje probleme nego
Sto su ovi.

BOJAN GLAVASEVIC: Samo hocu re¢i — mi se hvatamo za stvari koje su na nasem
spoznajnom horizontu, a Millennialsi i svi koji dolaze kasnije su daleko iznad naseg
spoznajnog horizonta, daleko iznad.

NADA BOBICIC: Moj komentar na ova pitanja o nacionalizmu i o ovoj situaciji koju
pronalazimo u Crnoj Gori bio bi da se zapitam nesto sasvim drugo. O kom to identitetu
govorimo kad raspravljamo o ovim pitanjima? To Sto mi mislimo da je taj, recimo,
bosnjacki ili srpski navodno Cistiji jezik, jeste nesto Sto meni ne pije vodu. Identiteti su
se u meduvremenu izmijesali, posebno sada kad imate nove generacije i raznorazne
migrante, ne znas vise da li su izbjeglice, da li su migranti, koji su sve njihovi identiteti,
kakva je njihova nacionalnost i slicnho, zene, muskarci itd, onda je nama, ili barem meni
ako vec ne sad bas svima nama, logi¢no postaviti pitanje — a zasto uopste razgovaramo
i dalje o ovim pitanjima? Dakle, da malo i metapoetski razmislimo o nasoj konferenciji,
o danasnjim i jucerasnjim temama i da vidimo zasto nas bas one na ovom prostoru i u



ovom trenutku interesuju. Jer oCigledno je da nas i dalje interesuju ova pitanja.

RAJKA GLUSICA: Ja bih samo jo$ odgovorila kao i ju¢e. Nauka vam daje odgovore
na sva ova pitanja koja ste sad postavili — zasto preimenovanje, da li treba mijenjati i
sadrzaje kad preimenujemo? Dakle, u nauci je jasno definisano koje vrste jezika imamao,
kako se odreduje identitet jezika i Sta se pod tim identitetom podrazumijeva. Dakle, kad
su nasi jezici u pitanju, srpski, crnogorski, bosanski i hrvatski, to su samo varijante
jednog policentricnog standardnog jezika. To znaci da je jeziCki sistem isti, ali da se
standardizuje u razlicitim centrima i malo je netipican ovaj nas jer se pod razliCitim
imenima standardizuje. Recimo, policentri¢ni tipicni engleski, njemacki, Spanski, oni
jesu jezici koji se pod istim imenom standardizuju — engleski u Velikoj Britaniji, Americi,
Australiji i slicno. Kod nas je netipican policentricni jezik zato Sto se kod nas jedan jezik
standardizuje u Cetiri drzave, u cCetiri nacije, Sto je sve u redu, samo je malo drugaciji
zato Sto se i pod Cetiri imena standardizuje. Dakle, to je jedan jezicki sistem sa Cetiri
imena i to je potpuno jasno i prihvatljivo u sociolingvistici.

Sto setice pitanjadalis preimenovanjem jezikatrebaiciunovisadrzaj,jezik u Crnoj
Gori je takav kakav jeste, ja ne znam Sta bi se tu promijenilo. Mozemo da razmisljamo da
li te jotovane varijante treba da udu u normu pa da to bude dio normiranog standardnog
jezika. E, to treba da se dogovore tvorci crnogorskog jezika, profesori, knjizevnici, pisci,
da vide da li se s tim nesSto postize i kad bi se napravila neka otvorena i dugotrajna i
konstruktivna debata mozda bismo dosli do zaklju¢ka da ne treba niSta mijenjati. Zasto?
Konsenzus je veoma vazan kad je standardizacija u pitanju kao i odluka o tome Sta
propisati kao normativno i kao uzus, ono kako treba jezik da se koristi, ali pazite, samo
u tri funkcionalna stila — u medijima, u institucijama i obrazovhom sistemu. Dakle, vi
kod kuce mozete da govorite kako hodete, vas niko ne moze primorati da jotujete ili
ne jotujete. Dakle, postoji norma da kad pisete pismo sudu ili kad objavljujete ¢lanak u
novinama vladaju odredena pravila, interpunkcijska, ovakva, onakva, kojih se vi morate
pridrzavati.

BOJAN GLAVASEVIC: Za koje nema sankcija. | onda dode student i napie vam
mejl kakav je profesorica spomenula juce i Sta mu vi mozete?

HANKA VAJZOVIC: Samo ¢u uzeti sebi pravo, oprostite, da mozda pomognem
ovdje. Crnogorski je imao, kao standardnojezicki izraz, i svoj identitet. Dakle, imao je
svoje markantne i prepoznatljive crte, inace ne bi dobio status izraza, a i zvao se tada
crnogorski. Dakle, ovdje je postojao crnogorski, samo sto je bio izraz, sada je jezik. A
imao je sve crte karakteristicne da se razlikuje, prepoznaje i ¢uva identitet naspram
ostala tri.

PITANJE I1Z PUBLIKE 2: Bojim se da mi jedna minuta nece biti dovoljna jer ¢u jos
vise zakomplikovati stvar. Mogu samo malo brze da pricam.

Prvo bih se htjela zahvaliti jer sam uzivala sino¢ slusajuéi vas. Morala sam malo
ranije napustiti. Inace sam po prvom obrazovnom stepenu lingvistkinja, pa mi je negdje
ova prica bliska a takode sam multidisciplinarna filmska teoreti¢arka i tako dalje.

Zakomplikovacu, bojim se, a ne bih to htjela, zato sto ste sino¢ pomenuli nekoliko
zanimljivih stvari. Vi ste prvo rekli da postoji kategorija , ostali“ u Bosni. Pretpostavljam
da ¢u, ako ovo sto ¢u reci nije neki idiolekt, ja pripadati ostalima jer ja zapravo ne znam



kojim jezikom govorim, pa sam zato htjela rec¢i da ¢u zakomplikovati. Bilo je mnogo
interesantnih tema oko norme i onoga Sto je u praksi, odnosno standardizacije.

Ovo je sad mala digresija. Cula sam i njega i vas slusam veceras, postoji nesto
u lingvistici Sto su kategorije gramaticke korektnosti i prihvatljivosti. Mozda zapravo
profesorka Perovi¢ moze da kaze kako je to u engleskom zastupljeno...

SLAVICA PEROVIC: Occurrence and acceptance.

PITANJE 1Z PUBLIKE 2 (nastavak): Jeste. Znaci, postoji ono Sto je gramaticki
prihvatljivo, Sto se meni¢inida je narodskijezik. Zastoja ne znam kojim jezikom govorim?
Pripadam, malo sam mlada od vaSe generacije, ali tu negdje, generaciji koja je govorila i
ucila srpskohrvatski. Mislim da i danas govorim tim jezikom jer ja nikada nisam govorila
,nhijesam”, ne zato sto mi to nije korektno ili neprihvatljivo, nego jednostavno ,nisam”.
Nikada nisam govorila ,sjutra”ili ,$utra” ,$ekira” nikada. Ja ne mogu sad vjestacki tako
da govorim, ali sam govorila ,covjek”, ono Sto danas ne mozete ni u medijima da vidite u
Crnoj Gori niti od strane onih predstavnika institucija koji bi trebalo da govore doslijedno
ijekavicu.

Kada kazem sprskohrvatski, u toj slozenici “srpski” se odnosilo na leksiku, a
“hrvatski” na ijekavski dijalekt, je li tako? Ako se tu slazemo. Uglavhom je u Skolama
koristena srpska leksika koju smo ucili udzbenicki. Ali dok sam se ja Skolovala, ucili
smo i iz hrvatskih udzbenika, pa smo morali nauciti da je ,li¢inka” — ,larva“, kao i rijeci
,sustav”i,znanstvenost”. Ja sam to zapravo osjecala kao neko leksicko bogatstvo. Bojan
Glavasevic je sino¢ spominjao slicnost i razlicitost koju je osjetio negdje van granica
ovog regiona. Meni je upravo taj metisaz slozenice koji sadrzi srpskohrvatski jezik ono
Sto je obogacujuce. | to i dalje jeste taj jedan jezik.

Vracam se na doslijednost. Kojim jezikom govore, ja jesam Crnogorka, Crnogorci
koji kazu ,sutra”, ,sekira” ali kazu ,Covek", ,posledica”, ,resenje”, ,hleb" to nije ijekavica.
Jagovorim dosljedno ijekavicu, s tim Sto govorim ,nisam”i “sutra”, to su mijedine razlike
od novog crnogorskog jezika. Kad to kazem, meni je ¢ak, moram reci, simpati¢an zvuk tih
glasova, evo, koristim jednu potpuno neakademsku rijec, simpati¢no, posto ja govorim
i Spanski, francuski, engleski i profesionalno prevodim, podsjeca me na argentinski
Spanski jer sam ja u Buenos Ajresu bila ,Masa de Zugoslavia“. To je taj zvuk koji je
vrlo slican jer oni zapravo ne izgovaraju ,j“, Argentinci, to je pod uticajem brazilskog
portugalskog. | dio Kube tako govori. Tako da je meni taj crnogorski zvuk izmedu ,s" i 2"
vrlo slican tom argentinskom ,,Masa de Zugoslavia“.

Tako da ja oCigledno spadam u kategoriju ,ostali”, ako i dalje govorim taj jezik... Ali
smatramdaje srpskohrvatskibogatiji zbog konstrukcije,da sam zapravo leksicki bogatija
od ljudi koji suzavaju. | profesorka Glusica je sino¢ isto nekoliko stavova, naravno, iznjela
o mitovima i nauci. Nauku ipak stvaraju ljudi, slozicete se. Nauka uvijek ide uz nekoga, uz
razliCite ideologije, politike. Kad to govorim ne mislim samo o lingvistici. Cak i genetika i
biologija tu igraju vaznu ulogu.

ZavrSavam, ako meninije prirodno da kazem ,sekira“ili ,se¢am se”, iako mito zvuci
zaista sjajno, s druge mi je strane vrlo prirodno da koristim obe varijante iz Hrvatske i
umjesto onog bezli¢nog ,treba da“ kazem ,trebam ié¢i“, ,trebam jesti”, ,trebam raditi“, s
infinitivom, bez “da”. Znaci, koristim obje varijante, i srpske i hrvatske, tako da ne znam



sad koji autoritet ¢e mi reci — aha, ovo je pogresno, a ovo nije.

Meni je takode prirodno da slazem imenice ne samo po broju, nego po rodu, te mi
nekako zaista prirodno, pod znacima navoda, dode da kazem i ,dekanka"” i ,profesorka“
i filozofkinja“ itd, a osjecam da se to danas trendovski naziva “rodna ravnopravnost”.
Podsjeti¢u da se ne radi o rodnoj ravnopravnosti jer posebno vi Zzene koje ste prisutne
ovdje znate kako nam je prirodno reéi ,uciteljica®, ,vaspitacica®, ,Cistacica”, ,kuvarica®
znaci, sva ona zanimanja koja su iskljucivo zene nekada radile. | to je uslo u jezik.
Meni je, recimo, bitnija ta standardizacija. Ako ¢emo jezike zvati crnogorski, srpski i
bosanskohercegovacki, hrvatski, kako god Zelite, meni licno, kao Zeni, bitnija je ta vrsta
standardizacije nego ,,$" ,z"

BALSA BRKOVIC: | tu ti je neprijatelj dvije hiljade godina inercije. Tu je problem.
Monoteisti¢ka kultura uvijek rezultira macistickim konceptom, tako da je monoteizam
duboko antizenski.

BOZENA JELUSIC: Mogu li ja ispricati kakvo je stanje na frontu, posto sam
profesorica? Evo, ovako izgledaju dvije anegdote, u stvari istine su. DjevojCica je u prvom
razredu, uce se slova i ona uci slovo ,,$" | dolazi kudi i kaze: ,Jao, mama, ucili smo neko
slovoi uciteljica je pokazala sliku. Svi su vikali ,sekira“, , sekira“ a ja sam kazala , sjekira”,
srecom me nije cula.”. Dijete je osjetilo da ne smije , sjekira” da kaze. U udzbeniku postoji
recenica: ,Visa, turi kapu da ne Smrkljas.” To je kako baba kaze unucetu da on, jadan, ne
smrklja. Ne znam ni ja odakle ta rijec, ali to stoji u udzbeniku. E sad, ono Sto mene kod
jezika, iz sveg ovog zamesSateljstva ja mislim da mozemo izvuéi neke koristi, ¢ak i od ta
dva nasa nova slova, barem ¢emo moci da radimo sa starim tekstovima, sa lokalizmima,
da imamo neku dijakritiku, da na kraju ovaj rjecnik zavrsimo i da bude sve tu Sto je
crnogorsko jezicko blago, dakle, da ne gledamo ruzno na ovo Sto nam se dogodilo,
najgora stvar koja nam se mogla dogoditi, ali da iz toga izvu¢emo koristi za jezik i za
knjizevnost.

Ono sto bih voljela mladima, a nadam se da ovdje ima i pisaca, da kazem zasto
ja mislim da je ovo kontraproduktivno. Svaki jezi¢ki izraz ima svoju stilsku vrijednost.
Na primjer, Andric¢evo djelo ,,Prokleta avlija“ ima naratoloske instance i tacno se osjeca
kad Andricev junak govori bosanski, a kada se ideoloski kreée ka autorskoj poziciji i on
pocinje da govori standardom. Sada zamislite da sve te naratolosSke instance ujednacite
sa ,sekiricama” i “bidzinima®", to bi bilo kao ispeglana kosulja i €arolija teksta bi potpuno
nestala. Pokojni veliki pisac Dragan Nikoli¢, brat Zivka Nikoli¢a, htio je da posthumno
njegova tri romana izadu u novoj jotaciji. Rijec je o romanu ,Uliste”, u kome su ispeglani
naratoloski nivoi i ¢arolija je nestala. Pazite, postojala je Cak ideja da se djeci ponudi
u Skolama poezija srpskih djecjih pjesnika i pjesnikinja i da se, na primjer, Desanka
Maksimovi¢, srecom od toga se odustalo, prevede na jotovanu varijantu. Sto rece
Arsenijevic: “Ja bih, Cisto perverzno, volio to da ¢ujem.”

2 Clan 7 Pravopisa crnogorskoga jezika i rje¢nika crnogorskoga jezika: ,,Posto je suglasnik 3 (afrikata dz) u
crnogorskim govorima tokom XX vijeka alternirao sa z u gotovo svim leksemima u kojima se javljao, nema
razloga da se uvrsStava u standardnu crnogorsku azbuku i abecedu (kao fonem morao bi alternirati sa c).
Vecina rijeci u kojima je ovaj glas bio prisutan, poput: biza, bizin, bron3in, 3in3ula, 3anovijet, 3ipa, ob3ovina,
3era, Borozan, Burzan(ovi¢) i sl., danas ima suglasnik z. Npr.: biza, bizin, bronzin, Burzanovi¢, Zano, zera i
sL.«



E sad, gdje je problem? Insistiranje na toj potpuno novoj sustini jezika je znak
inferiornosti, da potcrtamo ovo Sto je BalSa rekao, ako ga stvaramo, znaci da ga nismo
imali. Ne, mi smo ga imali i ne stvaramo ga ponovo, jer ga imamo, imamo ga i to je sve.
A pisci, zarad svojih naratoloskih instanci, zarad ¢arolije umjetnickog teksta, moraju
sacuvati stilske varijante.

Na kraju, sto imamo od srpske Cirilice i zagovaranja cirilice? Cuvanje tog pisma,
dobro je i to. Sta imamo od novogovora hrvatskog? Ja kazem — oni su Majakovski u
jeziku, oni su sve nesto ocudili, to je toliko interesantno postalo, da covjek ne moze
da dode sebi. Jedini je problem, meni se ¢ini, kod Bosne. Ja zaista mislim da je tamo
najgore stanje. Jer mi smo indirektno u Crnoj Gori priznali da je to jedan jezik, sad
ga zovemo tako, da nam treba hemijska, da je potroSimo dok ga napisemo. Ali barem
priznajemo da je to, lingvisticki, jedan jezik i, naravno, stavili smo na prvo mjesto ono
Sto je nas crnogorski govor. To je to. Za pisce, pogotovo ko je ovdje pisac, neka se ne igra
naratoloSkim instancama, neka se ne igra time da ne izgubi ¢aroliju teksta. Sve se moze
izgubiti, samo tekst ne. A nemamo novih sto godina da stvorimo skriptivhu kulturu jer
ve¢ imamo digitalnu generaciju.

BOJAN GLAVASEVIC: Imate, imate svo vrijeme ovoga svijeta, samo ne u formi koju
ste zamislili da bi vam trebala. Pazite sta vam kazem.

RAJKA GLUSICA: Moram samo da se nadoveZem na optimisticko BoZanino
predstavljanje situacije po kom smo ovim zaista nesto dobili. Istina, dobili smo nove
grafeme, ali moramo zasnovati to novo na nauci. ,S" i ,z" su glasovi. Dakle, to nijesu
foneme po teoriji praskih fonologa - a podsjetimo da su Roman Jakobson i Nikolaj
Trubecki ustanovili fonologiju kao posebnu nauku u praskom lingvistickom serklu
izmedu dva svjetska rata. Osnovno, sto jeste jedna fonema? To je iskljucivo onaj glas koji
nosi razliku u znacenju. ,S" i ,,z" nikad ne nose razliku u znacenju. Dakle, ako uvedemo
,$"“1,2" kao slova, kao znakove za crnogorske glasove ,$"1,2" to treba tako i objasniti, a
ne re¢i da imamo trideset dvije standardne foneme. Nemamao, jer ,$"i,z" nijesu foneme.

Dakle, moramo se temeljiti na nauci jer ¢emo pobiti sve ono Sto je fonologija u
ovih sto godina postigla. Dakle, to je sustina. Naravno, treba takode imati na umu da
su to glasovi koji u Crnoj Gori postoje i da nema monografije o crnogorskim narodnim
govorima koja ne biljezi glasove ,$"i,z" Oni postoje, dakle, nije to nista izmisljenoi treba,
naravno, usvojiti znak, dakle slovo, kako cemo mi te glasove biljeziti, ali ne mozemo
reci da su to foneme i ne mozemo ih uvrstiti u fonoloski sistem crnogorskog jezika jer
nijesu foneme, to je sustina stvari. Dakle, mozemo reéi svaki put kad neko kaze , $utra”
napisacemo tako i tako, ali ,$utra”“ nije fonema jer ne nosi razliku u znacenju i ,sjekira”
ili .$ekira” je isto. Dakle, nema razlike u znacenju. To je sustina stvari. Moramo se drzati
nauke. Evo, ja samo o nauci.

PITANJE 1Z PUBLIKE 3: Pozdrav svima. Ja sam Stefan. Ovo moje pitanje se
inace super nadovezuje na ovu diskusiju. Ja sam neko ko ima pomalo obrazovanja iz
lingvistike i stoga bih vas molio da nauc¢no objasnite zasto nesto jeste, odnosno nije
fonema. Konkretno za ovaj glas ,$". Juce je Balsa pomenuo da je taj glas ,$" prisutan
u mnogim crnogorskim nadimcima, odnosno nadimcima koji su karakteristicni... To je
moje pitanje. Da li je to fonema ili nije? U stvari, ja se slazem s vama da nije fonema u
slucaju ,Sekira“. Medutim, svi ovdje znamo da svakog Marka u Crnoj Gori zovu ,Masa“, da
svakog Darka zovu ,Dasa“ iako se ljudi s time, da kazem, sprdaju, medutim, shvatam da



je to samo odraz jeziCke stvarnosti u Crnoj Gori. Nasa draga profesorica Slavica Perovi¢
je iz Boke. Medutim, ja vjerujem da su je, kada je dosSla u Podgoricu, svi zvali ,Sake". Je
li tako?

SLAVICA PEROVIC: Nikome to nisam dozvolila. Nikome!

PITANJE 1Z PUBLIKE 3 (nastavak): Je li tako? Ukoliko je definicija foneme da je to
najmanja jezi¢ka jedinica koja nosi distinkciju u znacenju - a kako utvrdujemo fonemu?
dakle, trazimo minimalni par - moje pitanje je da li postoji minimalni par za fonemu “s".
Odnosno, ako profesoricu Perovi¢ zovu, Sake", a ako, recimo, neku Sandru zovu ,Sake",
da li je ,Sake" i ,Sake" fonema ili da li je to glas? Ako ja kazem ,Sake", svi ¢e reéi da je
njeno ime Slavica, a ako kazem ,Sake", svi ¢e reci da je njeno ime Sandra.

RAJKA GLUSICA: Odli¢no pitanje i sada ¢u vam detaljno odgovoriti. Ali, naravno,
ne duze od tri minuta.
_ Dakle, kada smo radili na pravopisu ja sam iscCitala sve Sto postoji o tom glasu
,$". Cak sam smatrala da on moze upravo u hipokoristicima da ima funkciju foneme i
navodila sam primjer ,Masa“, ,Mara“i ,Masa“ to su tri osobe i tu taj glas ,$" zaista ima
distinktivnu funkciju. Medutim, ja sam to izlagala na jednom nauc¢nom skupu, to je ono
sto kazem - sve je stvar dogovora i konsenzusa. To ,$" se ne dobija samo jotovanjem,
dakle, nije samo jotovanje. Onda postoje rijeCi koje samo sa ,$" imaju znacenje, dakle,
nijesu alofoni. Dakle, ima najmanje Cetiri razloga, pored ovog da se i u hipokoristicima
to tretira kao fonema. Na tom nauc¢nom skupu lingvisti su mi dobronamerno rekli da je
to vrlo malo, da je upravo ova hipokoristicka leksika periferna leksika jednog jezika i da
je to premalo argumenata da bi se tom glasu dao status foneme. Ali definitivno u tim
slucajevima - jeste, ,$" nosi razliku u znacenju. Ja sam zaista bila uvjerenja da to treba
uvrstiti kao fonemu. ,Z" apsolutno nikad ne nosi razliku u znacenju. ,Dz" nikad ne nosi
razliku u znacenju. Za ove dvije definitivno ne, ali ,,$" mi je bila velika dilema.

Ja sam, vjerovali ili ne, za ,$" zaista smatrala da treba da ima status foneme jer i
mozemo naci parove kad taj glas nosi razliku u znacenju. Medutim, iskusni lingvisti na
jednom nauc¢nom skupu u Sarajevu rekli su mi da je to ipak sporedna i periferna leksika
s malom frekvencijom. Dakle, nemate medu hipokoristicima nijednu leksemu koja je,
recimo, opsteupotrebnog karaktera a da nosi razliku u znacenju. To je bio razlog koji je
donekle mene uvjerio da ipak i ,$" bude samo glas, a ne da dobije status foneme, mada
o tome moze da se razgovara.

HANKA VAJZOVIC: Bojim se da idemo u detalje koji izlaze izvan tematskih okvira
ovoga debatnoga kruga. Prije nego Sto nastavimo, doduse, ne mogu a da ne kazem kako
su mi se veoma dopali i izlaganje i stavovi kolegice iz publike. Dopalo mi se razmisljanje
kad se buni neSto u vama naspram siromasenja jezika. To je bio klju¢ni kriterij da se
jezici podijele. Gdje god je postojalo bogatstvo sinonimije to se dijelilo. Naravno, nije
se moglo do kraja. Kod nas se zna da ¢e Hrvati u Bosni i Hercegovini kazati ,tlak", a
Srbi ce reci ,pritisak”. Medutim, “politicki pritisak” niko nije jos u “tlak” pretvorio. Kazu
,redovno” — ,zurno”, ,zurna sjednica“, zurno ovo, zurno ono. Jos$ niko nije upotrebio u
sintagmi “Zurna pomo¢” kao “hitna pomo¢”, kola “Zurne pomodéi” ne postoje. Tako da,
negdje nije moguce, a sugestija je — nemojte to Ciniti ni gdje je moguce jer ostaje kao
stilska rezerva, ostaje kao bogatstvo. | samo se vi drzite toga a ne dirajte u ove ostale,
oni su grdno prosli u Bosni i Hercegovini.



SLAVICA PEROVIC: Nije ni “vlak bez vla¢nog reda”, nego je ,vlak bez voznog reda".

BOJAN GLAVASEVIC: Samo jedna mala opaska, davolji odvjetnik sam danas, po
pitanju nauke ili znanosti. Svaka znanost, a osobito lingvistika, ima problem. Naime, kako
opisuje dinamicke fenomene, morate jezik zamisliti kao kaoti¢ni sustav, kompleksni, u
stalnom pokretu. Jednostavno, lingvistika se pomogne pa fotografira trenutak i onda
kaze — e, sad ¢emo mi proucavati ovaj trenutak. Da li znate pricu o uvularnom ,r“? Dakle,
da li znate pricu o tome kako je nastalo uvularno ,r” ono francusko karakteristi¢cno ,r*?
Znate litu pricu? Uvularni ,r“ u govorima Evrope prije XVl stoljeca prakticki nije postojao.
Medutim, Luj XIV se rodio s govornom manom, nije mogao izgovoriti glas ,.r" Ali, Sta se
dogodilo? Kako je on postao kralj - dakle, u tom trenutku naravno da nigdje nije postojao
taj uvularni ,r* kao fonem - medutim, dvorska kamarila ga je, naravno, pocela oponasati
jer je to nosilo prestiz.

Sta se dogodilo? Ta glasovna promijena je prvo zazivjela u Parizu i onda se pocela
siriti, preko familije, naravno, s obzirom da su sve evropske kraljevske obitelji u rodu.
Tako su na drugim dvorovima u drugim europskim zemljama, primjerice u Danskoj,
dakle, ¢ak u drugim jezickim skupinama, dvorske kamarile isto tako pocele govoriti
uvularni,r” koji je nakon par generacija odjednom je zamjenio alveolarni,r” i postao je,
dakle, taj uvularni ,r”, jedna od glasovnih promjena koja se najbrze Sirila u Europi. Jako
je dobro dokumentirana. Zapravo, najbolje dokumentirana od palatalizacije.

Sta hoéu reéi? Ovaj vas ,$" ispricavam se, u ovome trenutku nosi znacenje. Dakle,
vasa ,sekira” je “sjekira proizvedena u Crnoj Gori”, to je njezino znacenje, ali to ne znaci...
Poanta je samo u tome, dajte si vremena, mislim, vi morate vidjeti, i to ¢e biti organski
proces, da li ¢e to zazivjeti ili ne. Vama se moze dogoditi za deset, petnaest, dvadeset,
koliko ve¢ godina, da ovo o cemu mi govorimo ovdje jednostavno vise ne bude tocno jer
zapravo ni sad nije toc¢no. Mi se igramo toga da smo oslikali ovaj trenutak u crnogorskom
jeziku ili kako god cete ga nazvati, u idiomu koji se govori u odredenom podrucju ovdje,
koliko god arbitrarno da ga definiramo. Jednostavno, vidjecete, moglo bi vam se desiti
za dvadeset godina da nema ovoga prema ¢emu je sada u opreci, ne. Tako da... to vam
je super fora.

JOSIP BAOTIC: Ovdje osim mene nema dijalektologa pa moram da kazem da mi
u stvari glasove u govorima ova Cetiri naroda biljezimo ¢ak sa Cetrdeset osam znakova,
kako se izgovaraju. A samo je trideset slova. Prema tome, kada piSemo , glova“, kako se
“glava” izgovara u zapadnoj Bosni i tamo negdje oko Banjaluke i sli¢no, da postoji glas
“a”, aiza njega u stvari malo , 0" da se zna procitati. Ja ovdje mislim, na kraju krajeva, da
je to isto kao ,.$", a nek se piSe ustaljeno, da se ne stvaraju neki potezi.

BALSA BRKOVIC: Ja bih predlagao ono $to kaze norveski lingvista, da pisemo,
recimo, ,sj", a ko hoce da ¢ita ,s". On je isto to predlagao.

RAJKA GLUSICA: Svako ¢ita kako zeli.

JOSIP BAOTIC: Kad kazemo bosanski, hrvatski, srpski, crnogorski, mi se tada u
stvari usmjeravamo prema dvije kategorije jezika. Jedna je jezik kao genetski tip i tada je
bosanski jednak srpskom, tada je jednak hrvatskom, tada je jednak crnogorskom i tada
su ti termini sinonimije, nema boljega. A kada u stvari govorimo o standardima, onda u
stvari bosanski, hrvatski, srpski, crnogorski nisu vise jedan jezik, nego Cetiri jezika.



HANKA VAJZOVIC: Nisu bili ni prije.
RAJKA GLUSICA: Cetiri standarda.

JOSIP BAOTIC: Vidite, ne mozZete ni sada upotrebiti standardni jezik. Tu je sad
problem. Prema tome, nije problem u celoj pric¢i u tome da postoji ovo sto imamo, nego
kako ¢emo mi to u stvari upotrebiti na korist svih i nametnuti drugima. U jeziku nema
gresaka, u jeziku kao genetsko-tipoloskoj kategoriji. Nema gresaka ni u standardnom
veé odstupanja od norme.

PITANJE IZ PUBLIKE 4: Nemam pitanja, nego vise komentar. Ovo sto ste pomenuli
mi je bilo simpati¢no, ako sam dobro razumjela, Luja XIV, je li tako, kako je uveo ,r“ u
modu, u upotrebu. On je zapravo bio i preteca modnih deSavanja, a iz vrlo pragmaticnih
razloga, jer je imao svilarski monopol, nad svilarskom proizvodnjom, tako da je nabacio
svojim podredenim da najmanje dva puta godiSnje mjenjaju svoju garderobu.

Meni je ova prica vrlo zanimljiva. Nisam lingvista, ja sam antropolog, tako da mi
je zanimljiva iz jednog Sireg aspekta. Mi govorimo o jeziku, odnosno o nacionalizmu,
pa onda, naravno, o nacionalnom identitetu, koji je zapravo konstruktivha promjenljiva
drustvena kategorija je li tako? Stvar dogovora. Jezik je jedan od mogucih kriterijuma
koje mi biramo, znaci, da ga interpretiramo kao dio naseg nacionalnog identiteta i on
je utom smislu Ziv. Sto se ovdje desava? Sta je zapravo stvar? Da li se zapravo koriste
kulturne, prave, stvarne razlike ili se smisljaju nove? Nekako mi je najzanimljiviji, Cini
mi se, taj fenomen kulturnih razlika. Sto ¢emo mi s tom razlikom? U ¢emu je smisao
povecanja razlika, u tom smislu? Razlika uvijek moze da se instrumentalizuje. Sad se
postavlja pitanje ko ima moc da je instrumentalizuje u ovom ili onom pravcu.

BALSA BRKOVIC: Ko prodaje svilu, to je uvijek pitanje.

PITANJE 1Z PUBLIKE 4 (nastavak): Bravo! Ko zaraduje od svile, od novog odijela.

Onda pazite kako je zanimljiv i fenomen nacionalizma. Sta se tu desava? Mi smo
bi¢a s vise identiteta, je li tako? Ti identiteti su takode promjenljivi, procesualni. | sad,
zasto se mnogi ljudi hvataju, recimo, bas za nacionalni identitet kao za nesto strasno
vazno? Paradoksalno potpuno. Zasto su neki ljudi spremni da se svadaju, da ne znam
sta Cine drugim ljudima, da ratuju, da stradaju, na kraju krajeva, u ime nacionalnog
identiteta, a recimo nisu spremni za svoju profesiju, u ime svog komsiluka da se zrtvuju
ili porodice itd. Toliko je to jedna paradoksalna situacija u Crnoj Gori.

BOJAN GLAVASEVIC: Oc¢igledno donosi korist.

PITANJE 1Z PUBLIKE 4 (nastavak): Pa cak i kad ne donosi, imate i takvih. Upravo
taj sloj, viSak emotivnog na temu nacionalnog identiteta.

BOJAN GLAVASEVIC: Negativnog emotivnog.

PITANJE IZ PUBLIKE 4 (nastavak): Najcesce negativnog, tako je. Eto, to je fenomen.
Ali, posle svih iskustava ljudi ne kapiraju to. Ili barem znacajan broj njih ne kapira.

BALSA BRKOVIC: Nacija je konceptualno-simbolicka projekcija porodice i



vjerovatno je to razlog sto je toliko zilava. To je ono Sto ponekad previdamo iz jedne
plemenite ili individualisticke ljevicarske potrebe, da ljudi zapravo hoce tu vrstu utocista.
To je vrlo Cesto cak lijek protiv nekih neuroza itd. To je ono Sto ponekad previdamo.

RAJKA GLUSICA: | to najéesce ljudi bez izgradenog sopstvenog identiteta hrle u
taj grupni.

NADA BOBICIC: Ja sam htjela da dam primjer kako su se, recimo, ranije tumacili
raspad zemlje i ratovi i kako se, recimo, sada vec nekoliko godina tumace. Jedno vrijeme,
koliko smo mi stekli utisak, bilo je na snazi ,liberalno” tumacenje po kojem se insistiralo
na tome da je u stvari samo nacionalizam doveo do zagrizenosti i spremnosti ljudi da
pocnu da ratuju. Onda je vremenom postalo jasno da je zaboravljena i jedna klasna
razlika, pa se stvorila i svijest da nije to nacionalno moglo samo od sebe da nikne, vec
da su tu bile nekakve druge strukture, preraspodjele mo¢i, klasna promjena se desila
koja je bila povezana i s nekim krajnje globalnim fenomenima. Onda se jedno vrijeme
pocelo insistirati samo na tome, a na kraju se i na jedno i na drugo pocelo gledati nekako
sinhrono.

Kada pricamo o nacionalizmu, ja bih samo da uvijek uzmemo razlic¢ite aspekte koji
se tu prepli¢u, da se ne zadrzavamo samo na tom, recimo, da je nacionalizam nekakav
izolovan fenomen. Dakle, ne Zelim nikako da se ovo protumaci kako mislim da je klasno
pitanje nezavisno od ovog nacionalnog ili bilo kako, samo cCisto da imamo razlicite
aspekte.

BOZENA JELUSIC: Jutros je profesor Baoti¢ pomenuo kako je, u vrijeme kada
je arabica u Mostaru prestala da se koristi, vlasnik jedne kafane objasnio svojim
musterijama zasto je skinuo natpise na tom pismu. Jer, kaze, nema za nju visSe musterija,
osim njih nekoliko. A ovako, kad stavi latinicu ima ne znam koliko musterija. Isti profesor
primjecuje da kad, putujuci do svog kraja, prolazi kroz Republiku Srpsku, primjecuje da
na drumskim kafanama vise gotovo i da nema cirilicnih natpisa, nego samo latinicnih,
zato Sto od toga postoji promet.

Dakle, mi ¢emo te nacionalizme ekonomski, razumije se, drugacije u praksi
realizovati. Ovo je samo loZzenje naroda, naravno, svi smo toga svjesni, jer mi smo dvije
godine razgovarali o izbornom zakonodavstvu. Umjesto da razgovaramo o sustini,
razgovarali smo o jeziku i pustili da prode vrijeme. Eto, tu je ta fina klackalica na kojoj mi
padamo bez prekida. Nije cudno Sto se u Crnoj Gori najveéi, da kazem, napad tim jezikom
odvija ve¢ u prvim razredima osnovne Skole.

Moiji daci svi piSu ko Sta hoce. Neki pisu crnogorski, neki srpski, neki bosanski, i
niko se ne svada. | odlicno se razumiju. Ali, kod male djece imate tu presiju: ,Srecom
me nije Cula da sam rekla ,sjekira.” Ta vrsta pritiska u Americi i u zapadnim zemljama
je zabranjena. Kao Sto je zabranjeno asertivno reklamiranje namijenjeno tom uzrastu, a
mi upravo na tom uzrastu vrsimo nasilje. E, to je ono Sto na viSim nivoima ne radimo jer
kod nas je receno — moze i ,devojka”“ i ,djevojka” i ,Sekira“ i ,sjekira” i tolerantni smo,
ali nisu ljudi tolerantni u osnovnoj skoli na najviSim nivoima i tu postoje problemi i njih
treba snimiti, a ti rezultati nisu danas nista bolji nego ranije, Cak naprotiv - pismenost je
gora. Sta smo, dakle, dobili?

RAJKA GLUSICA: Ja ¢u samo kratko da odgovorim na pitanje iz publike ko ima



koristi od svile i ko ima koristi od nacionalizma. Pazite, ako se nacionalizam pojavi sam
po sebi, on vrlo brzo splasne i nestane. Nacionalizmmom se uvijek manipuliSe, a zna se ko
ima korist od nacionalizma. Uvijek oni na vlasti. Dakle, to je jasno. Uvijek vlast podgrijava,
podrzava nacionalizam, jer ima koristi od njega. Dok se mi koljemo oko jezika, oko crkve,
oko ne znam vec cega, neko pljacka.

BALSA BRKOVIC: To je bitan momenat. Znaci, ja u ¢itavoj aparaturi drzavnog
projekta, jedne hidre koja na odreden nacin generira javnu paradigmu nacionalizma,
vidim neke ljude koje poznajem ili sam ih dobro poznavao u ranijim periodima. Za te
ljude sam siguran da oni intimno nisu nacionalisti, da je njihov svijet mnogo drugaciji
od toga ¢emu pripadaju, ali oni su pristali da budu dio toga. To je jedna paradoksalna
varijanta s tim drzavnim projektima, ti ljudi koji su se u njih ukljucili s opravdanjem - eto,
ja intimno nisam tu, ali tu sam, pripadam, kao nekakvo pojacanje, snaga. To je iluzija. Vec
samo pristajanje da se bude u tom konceptu predstavlja saucesnistvo.

PITANJE IZ PUBLIKE 5: Ja sam Dragan Stanojevic, inZzenjer elektrotehnike, novinar
.Pobjede”, sportske redakcije. Imam pitanje za gospodu GlusSicu. S pozicije nauke,
interesuje me — postoji li igdje drugo na svijetu, posto zaista ne znam, primjer da se
jedan policentricni jezik naziva zvani¢no od drzave do drzave razli¢ito?

BALSA BRKOVIC: Hindu i urdu, eto ti odmah, Pakistan.

RAJKA GLUSICA: Hindu i urdu su genealoski, strukturalno i po razumljivosti
isti jezik, ali se zovu drugacije, tako da ima takvih primjera i drugdje. Jako je vazno da
znamo da ovo sto se nama desSava na juznoslovenskim prostorima nije specifikum ovih
prostora. Imamo uvijek sli¢ne primjere u svijetu.

BALSA BRKOVIC: Mi uvijek mislimo da to $to ima kod nas nema nide.

BOJAN GLAVASEVIC: Ovo je jako bitna misao, ovo je uzasno bitnamisaoitovecneko
vrijeme zapravo. Pogledajte si Norvezane, Svedane i Dance, najbolji primjer su vam oni.
Dakle, postoji samo jedna drustveno uvjetovana, neindividualna komponenta kao uzasno
bitan dio tih, da spomenem taj odiozni termin, “balkanskih identiteta” i ona je uvijek
fokusirana na individualiziranje. Dok Skandinavci imaju nesto Sto se zove Janteloven, ili
“zakoni Jantea”, a to je za njih uzasno bitan koncept timskog rada i zajednistva, recimo.
Dakle, oni uvijek idu stavljati individuu u drugi plan kako bi prije svega drustvena korist
bila realizirana.

SLAVICA PEROVIC: To je protestantski koncept, vjerski prvenstveno.

BOJAN GLAVASEVIC: Izmedu ostaloga. Ali, poanta je u tome da kod nas svatko ima
neku svoju zivotnu pricu koja je jedinstvena, nevjerojatna, svatko je ubio zmaja, mislim,
svatko je bio dvije godine predsjednik negdje. Hocu reci, identiteti na Balkanu su veéi od
Zivotaionda naravno da loSe igras timski, loSe se slazes u grupe ako je svaka sastavnica
te grupe veca od zivota i ve¢a od same grupe. A to ne moze tako jer na kraju dana, i to je
ona lekcija iz Skandinavije, ako hoces uspjeti — moras igrati timski, jer grupa je zapravo
uvijek vecéa od individue.

PITANJE 1Z PUBLIKE 5 (nastavak): Cuo sam negdje komentar da je Svedanima i
Norvezanima veé Zao Sto se sve teze razumiju sa nekim iz Osla ili iz Stokholma posle



samo sto ili ne znam koliko godina otkad su se podijelili. Rekao mi je bukvalno — nemojte
da se desi upravo to, da se ne razumijete.

RAJKA GLUSICA: Samo bih da kazem stolu da i drugdje u Evropi imamo sli¢nu
situaciju. Takvi su holandski i flamanski, moldavski i rumunski...

PITANJE 1Z PUBLIKE 6: Upravo knjiga ,Etnicitet i nacionalizam” Tomasa Hilana
Eriksena, sjajnog norveskog antropologa, problematizuje svu ovu nasu pricu, bavi se
Balkanom i kako se u jednoj naizgled gradanskoj drzavi, znaci, gdje je bilo viSe vjera,
ali nisu toliko bile izrazene, zajednicki jezik itd, plus ova dva — slovenacki i makedonski,
puno mjesovitih brakova, znaci, kako se odjednom desilo to cudo. Upravo pominje kako
se na njihovu srecu slicno ¢udo nije desilo na relaciji Norveska i Svedska.

HANKA VAJZOVIC: Jezik, a norma pogotovo, standardni jezik pogotovo, morao bi, i
to mu je smisao, biti integrativni faktor zajednice. Mogu kazati, kao neko ko je trenutnoiu
politici, da je sad uistinu fokus vrlo ozbiljno na regionalnoj saradnji. Ono Sto Medunarodna
zajednica ocCekuje to je da se regija povezuje i da se vrate mir, saradnja, trgovinski
odnosi.... Jezik, vidjeli smo to, moze biti i barijera. Ono sto je nama potrebno jeste jezi¢na
tolerancija izmedu ove Cetiri drzave, Cetiri bivSe republike koje je povezivao jedan jezik,
da svako razvija svoje ali da niko ne negira tude, a da bismo odrzali komunikaciju koja
¢e nam sigurno biti sve vise potrebna kako bismo jednim korakom krenuli ka Evropi.
Hrvatska ve¢ tamo jeste. Zar ne bi bilo krasno da postoje takve saradnje? Neka zasebnih
drzava, neka zasebnih naroda, ali evo jezik neka bude neka vrsta integrativnog faktora.
Biraj svoje, ne diraj tude, respektu;.

BOZENA JELUSIC: Relativno najvece knjizevnosti nastupaju kao jedna knjizevnost,
na Spanskom i portugalskom, a mi nismo u stanju da sacuvamo dvadeset miliona
govornika i reprezentativnu knjizevnost, nego ¢emo sa Sesto hiljada nametnuti nesto, od
cega i kome, i pritom joS smanijiti broj cCitalaca svuda.

RAJKA GLUSICA: Zasto treba insistirati na kritici nacionalizma? Zato $to
nacionalizam insistira na razlikama jer nacionalisti u jeziku vide nacionalni identitet,
a ne dozivljavaju jezik kao sredstvo komunikacije i ne primjecuju tu nasu stopostotnu
uzajamnu razumljivost. Onda svi nacionalizmi izmisljaju razlike, kako bi imali razlicit
jezik od onog drugog. Ako mi shvatimo da su to Cetiri imena za isti jezik, onda ¢emo mi
lako u Skolu. Je li tako? Postujuci sve norme. Ali, ako mislimo da su to cetiri razlicita
jezika, e, onda je problem jer daci zahtjevaju nastavu na srpskom, ovi na crnogorskom,
ovi na bosanskom, ovi na hrvatskom.

Dakle, treba stalno govoriti da je to isti jezik, sistemski, genetski i po razumljivosti,
iako se razli¢ito zove u razli¢itim socio-kulturnim sredinama. Ne treba insistirati na
razlikama, nego na onome Sto je nama zajednicko, a zajednicko je devedeset posto. To
je sustina stvari. Izbjegavamo ovaj mostarski sistem nastave gdje imamo pod jednim
krovom tri Skole, a i mi ¢éemo, ja sam na to upozoravala u nekim novinskim ¢lancima
prije tri godine, insistirajuci na nacionalnim jezicima, zavrsiti kao Mostar.

BALSA BRKOVIC:. Problem je u tome $to je ovaj diskurs marginalizovan u ovom
drustvu. Svaki normalni, svaki razboriti diskurs je marginalizovan posvuda. Znaci, to
je problem citavog ovog prostora. Ovdje je sve Sto je normalno, sve Sto je dobro, toliko
krhko, toliko slabasno da bilo kakva oluja moze sve da oduva. To je nas problem, svih



nas zajedno. Sve Sto vrijedi, sve Sto je dobro nastalo u ovih desetak godina je krhko,
nikakvo. E to je problem.

Drugi momenat koji je, ¢ini mi se, jako vazan je to Sto je upravo od ovoga o ¢emu
pricamo napravljena zona marginalizacije zato Sto je nekome odgovarao jedan znatno
rigidniji koncept koji imate u bilo kakvoj prici o jeziku za dvadeset pet godina. Taj diskurs
je uvijek bio manjinski. Sta se u meduvremenu desilo? Desilo se da se sistem jasno
okrenuo protiv ovih koji to rade na nacin nauke, onako kako bi to jedino i trebalo da se
radi. Znate, DPS ima stari sistem vlasti, sistem da sve pretvori u parodiju. Tako su i ovu
pricu pretvorili u parodiju. Zato su poklanjani fakulteti, zato je napravljena ova parodija.
| onda, kako ¢es doci do normalnih ljudi?

Druga stvar je koliko oni ne razumiju to ¢ime se bave, a data im je velika skupa
igracka, fakultet u siromasnom drustvu kakvo je crnogorsko. Evo koliko oni o tome
razumiju. Sve je pocelo onda kada su ti vajni intelektualci napravili neku kozacku
skupstinu, ja sam to tako zvao, u hotelu Crna Gora kada je jedan od njih, borac za
crnogorski jezik, predlozio da se ukine studijski program za crnogorski jezik u NikSicu i
na toj kozackoj skupstini dobio veliki aplauz jer su kozaci, izvinjavam se — koZaci, mislili
da tako treba. Jedan od tih mladih strucnjaka izade i kaze: ,Secate li se sjajnog kraja
filma Zivka Nikoli¢a kad ide Veljko Mandi¢ nudistickom plazom i vidi golu Zenu, Njemicu
neku, pogleda je i kaze: ‘Au, s kakim ja mededom zivot provedoh!™ | sad, uzgred budi
receno, Sto to nije ni jedan od boljih momenata kod Zivka, naprotiv, podilazenje jednom
primitiv..., nije bitno, analiza seksistickog diskursa svakako, ali taj pametnjakovi¢ prica
tu pricu i zalaze se za jotovanu, iskljucivo jotovanu, varijantu, hoteci da sacuva tu vrstu
diskursa. Ja mu objasnjavam: “Covjece, ne samo u seksistickom diskursu, nego da ti je
sve u jeziku jotovano, Sta bi ti bilo smijesno u Veljkovom ‘mededu’?” Znaci, ispeglao bi, ne
bi imao ono Sto ti je Zivko prikazao tom formulacijom. O tome se radi.

Znaci, tu ste imali jedno potpuno poklapanje, ali to imate u toj poznatoj nauci i u
istoriji, kada jednoj politickoj eliti treba nesto novo i potpuni diletanti udu u igru i to se
onda predstavlja kao nesto. Sto je ovo o Cemu je on maloprije govorio? Nista od toga
nece zazivjeti. 5" je zazivjelo na nacin kad hoces da obojis govor, pa napises ga, cak ga i
neki mediji koriste. Ranko Krivokapic® se pozdravio sa ,pred$ednikom®, naravno, pa kad
je vidio, kad je DPS dao znak, najostrije su krenuli da ga cipelaju upravo oni koje je on
podrzao, je li, u tom projektu. Na kraju je Ranko zavrsio na promociji rje¢nika u CANU i na
promociji ,NjegoSevih dana“. Ho¢u da kazem — opasna je stvar kad god se desi ta sprega
neznanja i moci, to je paklena kombinacija.

BOZENA JELUSIC: Ima li ovdje nekog ko je 1982. godiste? Sjecas li se bukvara?
Taj ko je roden 1982. imao je bukvar u kojem su bila slova M-mama, A-auto, Z-zec i bilo
je T-Tito. To je autenti¢ni bukvar. Dakle, slovo T je bilo ,Tito". Nije ovo prvi put da nam se
tako nesto dogada. Sad, mi smo bili mnogo srec¢ni jednom, ono je zlatno doba, a mi smo
sad u celicnom vremenu pa je sve najgore. Naprotiv, vi ste ucili da nemate tatu nego
Tita, pored toga Sto je Tito joS bio i dobar. Znaci, to je sad problem. Onda, sto se desilo?
Onda taj isti moj sin koji je takode 1982. godiste jednog dana je doSao iz Skole i donio
“Titov pionir” gde je, na mjestu na kom je uvijek bio ili Sava Kovacevic ili neki od narodnih
heroja, sada bio Sveti Sava. Ja sam tada znala da ¢e poceti rat. Uskoro smo mi dobili

3 Ranko Krivokapi¢ (Kotor, 17. avgust 1961) crnogorski je politi¢ar, bivsi predsjednik Skupstine Crne
Gore i predsjednik Socijaldemokratske partije Crne Gore.



srpski jezik. Onda sam se ja bunila zasto moram da svoj srpskohrvatski, posto sam
rodena u Metkovicu, zamijenim time, a da me nitko nista o tome nije pitao.

PITANJE IZ PUBLIKE 7: Imam jedno pitanje konkretno za profesoricu Rajku GluSicu.
Koliko je doprinio tome da nacionalizam u jeziku pobijedi taj momenat kad su nelingvisti
krenuli da se bave jezikom? Dakle, mi evo i ova dva dana ovdje imamo istu situaciju gdje
se ljudi koji se ne bave jezikom konstantno upli¢u duboko u teme koje su neodvojive od
nauke o jeziku. Tako je bila situacija sa fonemom koja je jako jednostavna osobi koja je
studirala jezike, koja je to diplomirala, a kamoli profesorima koji su vezani za fakultet i
koji su stekli zvanja. To bi bilo analogno tome da se, recimo, ja, kao neko ko je profesor
jezika, krenem uplitati u medicinu i sad da objasnim nekom hirurgu kako je to lijepo
odraditi operaciju na otvorenom srcu i kako je to zapravo mnogo jednostavno, samo on
to nije shvatio. Dakle, to je prvo pitanje.

Sljedece pitanje je vezano za fakultet na Cetinju. Profesorica Rajka je pomenula da
se tamo obrazuju studenti koji su zrtve neonacionalizma. Medutim, mene zanima —dal li
je samo nacionalizam problem s tim fakultetom ili ponovo postoji taj problem nenauke?
Dakle, da li ¢e odatle izac¢i samo ljudi koji su nacionalisti ili jedna pogubna kombinacija -
nacionalisti koji ne znaju?

Evo bas sad dok mi ovdje lijepo govorimo o nacionalizmu, o nauci, ja pratim ovamo
na ,Fejsbuku” neke statuse gdje opet pozivaju na lin¢ profesorice GluSice, gdje sve nas
tamo iz NiksSica prozivaju da smo mentalno poremeceni mi, a ne oni, i to nam prijete ljudi
s kojima smo mi prije jedno dvije godine sedeli za istim stolom.

Posljednje pitanje, potakla me prica profesorice Maje Bogojevi¢ vezano za
feminizam i za rodnu ravnopravnost u jeziku. Dakle, ja sam od onih kojima nije stalo da
li ¢e biti ,,profesorica”ili ,profesor®, ali na polju toga, dakle, svjedoci smo da u Pravopisu
crnogorskog jezika postoji i te kakva diskriminacija, i to veoma opasna, dakle, koja
prelazi iz tih nivoa, pa imate primjer, recimo, za koriséenje crte u recenici gdje stoji, sad
parafraziram, da bi zena koja ne izgleda lijepo mogla biti vladarka, glumica, ljekarka,
ali, pa sad tu valja staviti crtu, sekretarica nikada. Dakle, koliko su povezani mizoginost
i nacionalizam i ko je dozvolio da ti nacionalisti i mizoginisti budu na strani pobjednika?

RAJKA GLUSICA: Prvo pitanje. Pazite, jezik je sustastveno pitanje, pripada svima i
svi mislimo da o jeziku sve znamo i svaki komentar ¢ovjek dozivljava licno, jer nas jezik
odreduje na tri plana, na bioloSkom, socioloskom, na psiholosSkom, tako da, Sto god se
desSava u jeziku mi smo svi pozvani da govorimo. Onda se nauka ne Cuje ili joj ne daju da
se Cuje. Dakle, imamo dva aspekta.

Sto se tice studenata, ja sam poginula zbog studenata sa ovog fakulteta na Cetinju
jer sam rekla da se tamo upravo vodi ta nenaucna i nacionalisticka jezicka politika
utemeljena na mitovima, a ne na nauci i na ¢injenicama. To i dalje tvrdim i naravno da
zalim te studente jer ne znam sta ¢e nauciti. Ne znam s kakvim kapacitetima ¢e nauceni
izac¢i. Smatrace da smo mi njihovi neprijatelji, da mi ne znamo nista o jeziku, da smo
ljubomorni, frustrirani, pakosni i slicno i da ne vidimo taj blistavi projekat koji je temel]
crnogorskog identiteta - Fakultet za crnogorski jezik i knjizevnost na Cetinju. Dakle, to je
temelj crnogorskog identiteta. Tako oni misle. Naravno, ako kazemo to Sto mislimo, evo,
mozda nije istina, ali tako mislim da jeste, naravno da smo onda drzavni neprijatelji, to
sam iskusila, ja sam vec¢ drzavni neprijatelj ohoho i neko ko radi protiv drzave i upravo



nacionalnog identiteta.

Trece pitanje bilo je za odlike Zenskog roda u jeziku. Mislim da c¢e sve ove forme u
zenskom obliku za zanimanja koja zene obavljaju do¢i nekako prirodno jer zasto je nama
tako prirodno, kao sto je Maja rekla, da kazemo ,uciteljica®, ,profesorica®, ,Cistacica®,
.kuvarica®“, jer su to profesije koje su zene ili uvijek radile ili odavno osvojile. Nama nije
strano da imamo i uciteljice i nastavnice i profesorice i doktorice. Sve ono drugo se
kasnije osvojilo, a jezik u sustini vrlo lijepo preslikava zZivot. Mi u jeziku imamo sve one
sufikse koji mogu lijepo da obiljeze, da oznace zenu koja ima neku funkciju — i ministarka
i poslanica. Nekad je ministarka bila samo Zena ministra, sada je to Zena koja vrsi tu
funkciju. Poslanica je bilo pismo koje Saljemo, a danas je zena koja vrsi funkciju poslanika
u skupstini.

Dakle, kako se mijenja status Zene u drustvu, tako ¢ée se i njen odraz u jeziku
mijenjati. Imamo tvorbene jezicke modele da fino oznacimo zenu koja je ministarka i
zovemo je “ministarka”, a ne koristimo konstrukciju “Zena-ministar” ili neku drugu. To ide
polako i stvar je navike. Onog momenta kad se mi naviknemo na te oblike prihvati¢éemo
ih. U hrvatskom su u tom smislu mnogo vise odmakli.

BOZENA JELUSIC: S tim $to je i to stvar identiteta. Zena ima pravo da trazi da bude
“ministar”.

SLAVICA PEROVIC: Ima pravo da trazi da bude “ministar”, ali kad je neko napadne
da se ne brani time Sto je Zena, pa da kaze - napali su zenu. Ako je trazila da bude
ministar, neka onda bude ministar odbrane.

HANKA VAJZOVIC: Nije ni u jeziku sve tako jednostavno to provesti. U Bosni i
Hercegovinipraksaje—jedanclanzakonausvakomzakonukaze:,Sve stoje upotrijebljeno
u muskom rodu, bilo da je terminologija ili Sta, jednako se odnosi bez diskriminacije i
na ovo i na ono.” Kod nas kongruira muski i zenski po gramatici, muski i zenski rod
uvijek kongruira s muskim rodom u mnozini. On, muskarac, zena i dijete dosli su - to
je kongruencija. Sta se deSava u tekstovima? U Bosni i Hercegovini, koji god da je jezik,
usli su u jednu zamku. Prestrasne imamo rodne studije i oni insistiraju na tome. To je
prestrasno, danas sam pricala. Profesor/ica, doSao/la, to je tako dekomponovan tekst,
vi to ne mozete vise pratiti, u ime ravnopravnosti.

Dalje, imate nomenklaturu zanimanja. Mi imamo zanimanje “sekretar”, to prvi
covjek do direktora, je li tako, menadzment, sekretar firme. To se nekad zove “generalni
sekretar”. Kad se krenulo u ravnopravnost, prvo nismo uspjeli u nomenklaturi nikako
rijeSiti da bude “medicinski brat” jer imamo “medicinsku sestru”, odnosno da bude uz
“medicinskog tehni¢ara” i “medicinska tehnic¢arka”. Sekretar sa visokom spremom, u
menadzmentu vrlo vazan, ako je Zzena, ona ne zeli nikakvu ravnopravnost jer ce biti
sekretarica ili tajnica koja sjedi ispred Sefove kancelarije. Kasnije je “sekretarka” prosilo,
da ne bi Hilari mozda reagovala. | ovo, ne moze, ako je rezervisano negdje, vi ste rekli -
“zastupnica”. “Zastupnica” da, ali “poslanica”, ako je to ve¢ oznaka koja je rezerviranaili
rezervisana za nesto oznaceno drugo, Sta ¢cemo sad? Slusalac - “slusalica”, to ne moze
biti zena koja slusa, gotovo, to je predmet.

PITANJE IZ PUBLIKE 8: Moze li “slusateljka”?



HANKA VAJZOVIC: Moze, ali onda imamo problem sufiksa “telj”.

SLAVICA PEROVIC: Da, ali ja sam televiziji ¢ula recenicu: ,Pacijent je trudan.” Da,
liekar je pricao, i to na jednoj od beogradskih televizija. ,Pacijent je trudan.”

NADA BOBICIC: Htjela sam da kazem da su, recimo, u SFRJ kada su se partizanke
izborile za svoja prava, prvo one su htjele daim se obracaju u muskom rodu - “komesare”,
“ministre”... Njima je to tada bila ravnopravnost. Znaci, prvo, tu je pitanje istorijskog
konteksta. Drugi problem, iako mi ovdje govorimo sad raznim jezicima i usput samo,
neko je rodno korektan, neko nije, pitam samo - a Sto je problem da se izbori feminizam
ovdje? Dakle, Sto smo se sad izogradivali, mislim konkretno na nase sluSateljke iz
publike, odnosno sagovornice, bolje receno. Samo me interesuje, govorim o jeziku i ne
prozivam jer vi se nama obracate, zato sam i rekla ono — “sagovornice”, zato Sto mi se
¢ini da ako pricamo o raznim identitetima, jezicima i nacionalizmu itd, kad smo vec dosli
do te rodne ravnopravnosti, onda me zaista interesuje — sto je problem feminizam?

PITANJE 1Z PUBLIKE 2 (nastavak): Da pojasnim, ja jesam feministkinja, nije mi
tesko da to priznam, apsolutno se ne bojim da to kazem zato Sto je to jedina ideologija
kojoj ja pripadam, i to ponosno. Po meni, ako se radi o ljudskim pravima, a grupu ljudi ¢ine
Zene, ja pripadam toj grupi Zena. Znaci, samo u tom smislu, u smislu dobijanja ljudskih
prava tamo gdje zene nemaju ta prava, a ne kako se feminizam kao bauk, posebno u
patrijarhalnim sredinama, predstavlja kao musko-mrznja itd. To su Zene-vjeStice koje
mrze muskarce. Taman posla.

BALSA BRKOVIC: Moram da odam priznanje izboru tvoje jezicke nominacije. Palo
mije na pamet nesto sad dok sam razmisljao o tvomizboru, koji je u tom slucaju savrseno
precizan. Mi smo zapravo generacija koja bi trebalo najpreciznije da nosi kao ime svog
jezika upravo to ime jer mi jesmo generacija srpskohrvatskog jezika. Ali, bitan je jedan
momenat, ako je moguce napraviti korelaciju izmedu imena jezika i politicke zbilje,
dobijamo sledece. Jedinih pedeset godina u povijesti svih nasih naroda i narodnosti
kad nismo bili kolonija nicija jeste period Jugoslavije. Dakle, do tada ova nasa prica o
crnogorskoj slobodi, to je sloboda u pe¢inama. Znaci, svi smo bili kolonije do te jezicke
nominacije i nakon nje do kraja svijeta svi ¢emo biti uvijek neka vrsta kolonije. Tako da,
to je svakako jedan od razloga da gledas s ponosom na tu svoju jezicku nominaciju.

PITANJE I1Z PUBLIKE 2 (nastavak): Hvala, Balsa, na pojedinostima.

Ja prije nego odem samo sam htjela reci da je hrvatski prevod sa francuskog
George Sand ,Povijest mog zivota” ili ,Istorija mog zivota“ Povijest, kako krasna rijec,
zar nije? Citala sam je sa Cetrnaest godina, bila je u porodic¢noj biblioteci, knjiga koja
me je markirala prije svih ovih danasnjih izama i feminizama, koja me je odredila u
mnogo cemu. Tako da, mislim da ¢ak nije se ni desio srpski prijevod, koliko sam vidjela
na internetu, nisam sigurna. Mislim da je to jedini u Jugoslaviji prijevod bio, taj hrvatski.
Eto, to sam citala.

HANKA VAJZOVIC: Zato treba ostaviti sinonimiju.

SLAVICA PEROVIC: | jo§ samo jedna rije¢ o feminizmu. Kako je Maya Angelou*
rekla: ,, Ko c¢e biti feministkinja umjesto mene?“ Mislim, to je klju¢na recenica. Ko u moje

4 Maya Angelou (1928 —2014), americka pjesnikinja i borkinja za ljudska prava.



ime, ko umjesto mene? Niko, pa ja sam zena. E, divno je imati BalSu Brkovica, koji je
takode feminista.

BALSA BRKOVIC: Izvinjavam se, jedan momenat, sad mi je nesto palo na pamet i
¢ini mi se da se uklapa. Mislim da je to jedna od presija koje su najvece u istoriji, da se
treba tom presijom baviti. Ali, ¢ini mi se da ova nova jezicka situacija pogoduje jednom
drasticnom snizavanju jezicke kulture. Evo jednog primjera. U posljednje vrijeme Cesto
imamodemonstracije, potpunolegitimno, aliumedijimasve cesce ljude kojidemonstriraju
zovu “protestantima”. Dakle, posto oni idu na protest, mediji su ih u Crnoj Gori pretvorili
u protestante. Ja sam u par tekstova skretao paznju ljudima da je to krajnje neozbiljno,
uglavnom je bilo rijeci o prevodima. Ja bih zaista volio da u Crnoj Gori ima mnogo vise
protestanata, ne samo onih koji demonstriraju, nego i protestanata precizno.Znam samo
Pecakovica koji je uvjereni kalvinista, moj drug iz Bara, sjajan pjesnik i feminista takode.

Zelim da kaZzem da je to momenat koji takode treba imati u vidu, na koji nacin
mediji instaliraju jednu novu jezicku paradigmu, potpuno sumnjivu, nemogucu, po kojoj
danas u nasem jeziku rije¢ ,protestant” znaci nesto potpuno drugo. Cini mi se da se
to donekle umanjilo u poslednje vrijeme, da je bilo upozorenja, ali to vam je primjer
kako zapravo imamo realno snizavanje jezicke kulture. U medijima koje ja pamtim iz
detinjstva - dobro, u doba SFRJ mediji su ideoloski bili, naravno, kontrolisani, pa su i
jezicki bili kontrolisani mnogo vise - bilo je nezamislivo da Cujete takvu glupost.

HANKA VAJZOVIC: A tek pleonazmi, na primjer kod nas: ,biografski podaci iz
zivotopisa®“, i vuk sit i ovce na broju itd.

BALSA BRKOVIC: Inace, znate onaj ¢uveni vic iz jednog od romana Vuka Draskoviéa,
kada smo ve¢ u zoni nacionalizma. On je nekad bio simbol nacionalizma, a danas je
postao potpuno evropejac, kosmopolita. U jednom od njegovih starih romana, mislim
da je upravo onaj najproblematic¢niji, ,Noz", postoji lik nekog studenta Crnogorca koji
tamo nede u Sarajevu studira i koji objasnjava kako su Crnogorci nastali pa kaze: ,Kad
su Juzni Sloveni isli preko Karpata, bila je na vrhu planine jedna plava tabla na kojoj je
pisalo: ‘Montenegro’. Ko je bio pismen, njega posalju u Crnu Goru, a ostali kud koji.”

Onda mi je krajnje neobicno, znate, operisan sam 1983. godine, leZzao sam u bolnici
u Beogradu, neka ozbiljna operacija, glas mi je od tada ovako neobican, i sjecam se
starog Roma, koji je gledao mene i rekao mi je: ,Balso, ti si iz Crne Gore.” Rekao sam
mu: ,Da, jesam.” ,,Blago vama, vi ste tamo svi pismeni.” Nikad u zivotu nijesam cuo nista
slicno. Imao sam tada Sesnaest godina, potpuno mi je bila suluda ta konstrukcija. Prvi
put sam razmisljao o svom narodu na taj nacin. Jer sam, naravno, znao da nijesmo svi
pismeni. Ali, bilo mi je nevjerovatno da neko to vidi tako. Zato sam se sjetio tog vica, tako
da mi je jos tuznije kad danas vidim ove neke stvari i pomislim da je u to doba postojao
barem mit o pismenosti Crnogoraca.

PITANJE IZ PUBLIKE 9: Ja imam jedno kratko pitanje u vezi s trenutnim stanjem u
crnogorskom jeziku. Naime, zanimaju me dubletni oblici. Sta se deSava s njima, posto ja
u jednoj Skoli predajem predmet koji se zove crnogorski jezik kao nematernji? Naravno,
taj predmet pohadaju ucenici kojima crnogorski nije maternji, program je redukovan itd.
Ujednom udzbeniku za treéirazred naiSao sam narecenicu koja kaze: ,DjecaciidevojcCice
su izasli u dvoriste.” Sada, vidite, ova rije¢ ,devojcice”, ona je jotovana, a ,djecaci” nije.

Koliko ja znam o jotovanju, ja sam zavrsio crnogorski jezik i bio sam odlican



student, koliko ja znam o jotovanju, dakle, jotovanje je proces ili glasovha promjena
koja se deSavala u dalekoj proslosti. Kada mi prikazujemo jotovanje, mi prikazujemo
rezultate necega Sto se desavalo u dalekoj proslosti. PoSto mi sada nanovo ho¢emo da
jotujemo, kako ¢emo da odluc¢imo sta je pravilno, a Sta nije? Mene ucenici pitaju — zasto
se oba ne jotuju? Zasto nije , djecaci” jotovano?

Htio bih da prokomentariSem i naziv ovog jezika, trenutno kako stoji. Mi u
dnevnicima piSemo “crnogorski — srpski, bosanski, hrvatski”. Za mene kao lingvistu taj
je naziv sporan. Ja ne znam da se igdje u Crnoj Gori predaje srpski jezik u ekavskim
oblicima. Znaci, ako se nigdje u Crnoj Gori ne predaje ekavica, onda je taj naziv sulud.

BALSA BRKOVIC: Dobro, nije srpskijezik samo ekavski. Srpskijezikimaiijekavskih
dijalekata. U Srbiji imas UzZice...

PITANJE 1Z PUBLIKE 9 (nastavak): U Srbiji je prevagnula ekavica, moramo biti
realni. Nekada nije bila, Vukov prevod Biblije je, naravno, bio na ijekavici, ali trenutno je
to tako.

HANKA VAJZOVIC: U Republici Srpskoj srpski jezik je ijekavski.

BOJAN GLAVASEVIC: U Hrvatskoj najveéi dio srpskih govora nije ekavski. Dakle,
samo u uskom dijelu uz Vukovar.

PITANJE IZ PUBLIKE 9 (nastavak): Po mom misljenju, nema pretpostavki Sta ¢e se
desiti kada mi pocnemo da na ovaj novi jotovani crnogorski, koji je, nazalost, ja mislim,
odnio prevagu, znaci, nismo ravnopravni. Ja, recimo, volim da koristim dubletne oblike,
ne volim da koristim jotovane, znaci, to mi nije po prirodi i kada piSem. Sta ¢e se desiti
kada pocnemo da prevodimo velike svjetske pisce na ovaj ovakav jotovani crnogorski
jezik? Recimo, ja uzimam Kafku kao model pisca koji pise visokim stilom, kod njega svi
likovi govore standardnim jezikom. Sta ce se desiti kada budemo to preveli na ovakav
crnogorski?

RAJKA GLUSICA: Zasto su ti dubleti problem? | zasto nam je prva verzija pravopisa
bila katastrofalna sa ,celohranitelj”, ., éestanina®, ,¢eskota”, ,uc¢eha” i slicno? Pa zato Sto
je ijekavski izgovor bio osnova u vrijeme kad se standardizovao srpskohrvatski, tzv.
juzno narecje. | Vuk je, kao rodeni ijekavac, naravno, nerado odustao od nekih jotovanih
oblika, ali ucinio je to zarad sistema. Jer vi morate u jeziku imati neki sistem kojeg cete
postovati. Odustao je tako i od ,ded” i od ,devojka“, pa je i objasnio da je to ucinio po
uzoru na dubrovacke govore, na govore bosanskih Muslimana i slicno. Zasto? Zato Sto u
slucaju jotovanih oblika nije pronasao sistem.

Kada je Josip Sili¢® pokusao da standardizuje crnogorski jezik, zajedno s (viirgic'em"
i sa Vasiljevom, on je, kao Covjek koji je strukturalista i koji u jeziku trazi sistem, a ne zna
crnogorske govore, upravo standardizovao sve. Dakle, i ,¢estanina” i ,ceme"” umjesto
JLjeme"”islicno. On nije znao da se to u Crnoj Gori ne govori, a sistem mu je to omogucio.
Zasto su problemati¢ne te jotovane forme poput ,decak” i ,devojcCica", iako se neke od

5 Josip Sili¢ (1934.) hrvatski lingvist, kroatist i teoreticar jezika.
6 Adnan Cirgié (1980.) crnogorski lingvist, direktor Instituta za crnogorski jezik i knjizevnost i glavni i
odgovorni urednik ¢asopisa Lingua Montenegrina.



njih koriste u narodu, kao, recimo, ,nedelja", ,ponedeljak”? One se koriste u narodu, ali
nemate sistema. Cak nijesu ni ovi novi standardolozi propisali ,delo”, a imate ,nedelju”
Dakle, Vukova potreba za tim sistemom je dala upravo ovo da se neke stvari ne jotuju i
ostaju nejotovane. Jer vi mozete u pravopisu lijepo da objasnite — ne jotuje se i sli¢no,
ali ako date i da se jotuje i da se ne jotuje, onda tome nema kraja. Do Silicevog modela
sve se jotuje i sve se ne jotuje. On je dao dva sistema u prvom pravopisu i dobili smo
.Ccelohranitelje”, ,uéehe”, ,cesitelje".

HANKA VAJZOVIC: Jel to sad i dalje stoji ili je ispravljeno novim?

RAJKA GLUSICA: Moracu tu kratku istoriju. Mi smo kritikovali te oblike jer to u
Crnoj Gori ne postoji. Ne postoji ,,cestanina“ u Crnoj Gori, ni ,.¢celohranitelji®.

HANKA VAJZOVIC: Jezi¢ka praksa to ne potvrduje.
SLAVICA PEROVIC: Ali, ima ,¢elokupan®.

RAJKA GLUSICA: Ima tamo ,¢elovedernji*, .¢elodnevni®. | $ta se desilo? Mi smo te
oblike kritikovali preko novina. Oni su tvrdili da toga nema, da mi blatimo crnogorsku
standardizaciju i slicno, a svak ko otvori Pravopis, prvo izdanje koje je objavio ,Sluzbeni
list Vlade Crne Gore", i pogleda na tim i tim stranama i ako otvori sajt Ministarstva
prosvjete i pogleda na tim i tim stranama, uvjerice se da ti oblici stoje. E, onda su u
drugom ponovljenom izdanju iz 2010. izbacili to sto smo mi kritikovali, ali je ostalo
,Secati se”, ,0secanje”, ,mrzeti", ,Zana", ,Zajo", ,Miso” i milion drugih stvari, ali opet to ne
mozemo uklopiti u sistem.

BOJAN GLAVASEVIC: Ako mogu samo dodati?

Postoji ta jedna ogromna razlika izmedu onoga Sto vam govore ljudi koji se bave
historijskom gramatikom, morfologijom i uopce. Pogotovo indoevropeisti. Dakle, oni
smisle i vrlo dosljedno provedu pravilo, kao sto su ovi ,c¢elohranitelji“ i to sve, to je skroz
u redu. To je dosljedno provedeno pravilo. Problem nastaje u sljedeéem, a to je ovo sto
ste i vi detektirali. Vama je to, kazete, blesavo koristiti. Dakle, Kafka. Dvije vrlo brze
analogije. Gledam prije deset godina nekakav film, ima srpske titlove, uglavhom, love
se po Manhattanu, lopovi bjeze policajcima. Lopovi skrenu negdje i jedan policajac kaze
drugome: “Eno ga, eno ga, skrenuo je u ono sokace levo!” Dakle, na Manhattanu — sokace.
Mislim, apsurdno je. Ne znam da li bi na srpskom zaista organski bilo upotrebiti sokace
za alley na Manhattanu, ali u redu, meni je bilo urnebesno, to je broj jedan. Dosljedno
provedeno pravilo, u redu. Drugi primjer, Turci za sve svoje filmove imaju sinhronizaciju.
Ulazi Dzon Vejn u salon i kaze: ,Merhaba!”

Sta Zelim reé¢i? Umberto Eko, sad ozbiljno, ovo je znanstveno, da ne budu samo
vicevi, ima fenomenalnu knjigu koja se zove ,Quasi lo stesso” ili ,Skoro pa isto”, u kojoj
zapravo govori o prijevodu kao takvom, i o razlicitim nijansama. U svakom slucaju,
poanta je u ovome, kvaliteta prijevoda ovisi o tome koliko su prevoditeljica ili prevoditel]
pogodili nesto Sto je organska forma i nesto sto Ce Citatelju zvucati prirodno, jer Citatelj
ne moze to znati. Citatelj koji Cita prijevod Kafke, on ne zna da li je Kafka u izvorniku
pisao visokim stilom ili niskim stilom, on to ne moze znati. Dakle, prevoditelj ima to
breme odgovornosti da pogodi, jer i to je semanti¢ka dimenzija, kakav ce taj tekst biti.
Dakle, ako je nekakav visoki stil, tamo je s razlogom, zato je pitanje prevoditelja, ako
je prevoditelj preveo na nacin koji to ne ilustrira dobro citatelj ¢e to vrlo brzo shvatiti,



kad ima, recimo, ,sokace” na Manhattanu, to je taj osjec¢aj neprirodnosti. Dakle, razlika
izmedu ,sokaceta” i ,merhabe” je u sljedecem - to Sto je ,sokace” forma koja nikako
ne odgovara sadrzaju i oko toga ce se sloziti svatko tko je s ovih prostora, a ima ikakvu
svijest o tome Sta je Manhattan, makar ga je vidjeo na filmu. Ja sam bio tamo i doslovno
je isto u realnosti kao ono sto vidis na filmu, isto je, Sokirao sam se, nigdje drugdje nije
tako. | znam sasvim sigurno da na Manhattanu sokace ne postoji.

S druge strane, govorniku turskog koji gleda taj film, izraz ,merhaba” je to¢no
ono kako bi i on napravio da je bio na mjestu Johna Wayna. Nosio bi taj prsluk, sesir
stetson, usao u salon i pozdravio ljude rijecju “merhaba”, jer on ne ume drugacije osim s
.merhaba“. To je ta razlika.

U tom nekom smislu, ako ovoj Skolskoj djeci o kojoj ste vi govorili nesto nije
prirodno, to je onda tako s razlogom. Dakle, tu treba uvijek i¢i za kontekstom zapravo.
Mislim, u redu je skroz imati jezicnu politiku i ako je konsenzus o tome da se nesto
njeguje, boze dragi. Francuski standard ni na koji na¢in ne odgovara onome Sto postoji.
Oni imaju jedan od najgorih pravopisa u svemu. Jedini gori je irski.

Hodu reci sljedec¢e samo — uvijek, po mom misljenju, a to je pomalo aktivisticki,
treba zauzeti stav da jezik, i to je mozda pitanje prirode, treba i¢i za organskim, treba
i¢i za onim Sto ljudi osjete da je pravo, jer vrlo brzo se osjeti ta diskrepancija izmedu
fenomena i nekakvog znaka kojim je on oznacen, ako nije kvalitetna arbitrarnost, ako
zaista nije konsenzualna arbitrarnost. Evo, Cisto toliko.

SLAVICA PEROVIC: Mogu lija samojednu re¢enicu u vezisa ovim $to je Rajka pricala,
sa ,temenom"” i slicno? Kontekst za ovu rijeC nalazimo negdje u dijahroniji, u proslosti,
u nekadasnjem zivotu Crnogoraca, pa je to rije¢ o jednome koji je iSao ,¢elokupan” da
spava. On je bio ,¢éelokupan” jer je iSao obucen da spava. Znaci, sve Sto je imao na sebi
je bilo sadrzano u tome , celokupan®.

BALSA BRKOVIC: Zna¢i, zamisli kako je meni, urbanom ¢itaocu, koji ¢ita, recimo,
Lalica kad nade tamo jednu sjajnu pricu, kao, objesili su Cetnici u logoru neku partizanku,
cobanicu koju su pratile ovce, i sad, filmski je sve to, onako, kao Sergio Leone da je
radio scenu, zaljulja se njeno tijelo i sjenka koja pada po onoj zemlji rastjeruje one njene
zbunjene ovCice kako se pomjera. Kaze Lali¢, i prvi put naidem na tu rijec, “a ona ih je’,
kaze, “povela da odluce”.

SLAVICA PEROVIC: Da odluce? Ah, da, da, da, da! “Da odbiju od sise.”

BALSA BRKOVIC: Dakle, pored onoga $to mi znamo, to znaci i da se odviknu od
majke i ta rijec¢, recimo, u takvom znacenju, samo ti knjizevnost moze sacuvati takvu
rijeC. Mi iz naseg urbanog konteksta ne bismo je nikad shvatili, ali genijalna je rije¢ -
povela je ovCice da odluce. Znaci, ja kao Citalac prvo stajem, kazem - Cek, cek, da odluce,
Sta da odluce? Onda shvatam Sta to zapravo znaci. Takav je i ovaj izraz: celokupan je
otisao da spava. To je nezamijenljivo. Sta bi znacilo da umjesto toga kazes da je neko
obucen otiSao na spavanje? Nista. Ali, tu imas potpuno jedan svijet.

HANKA VAJZOVIC: Ali bi izgubilo svoju markiranost da je svugdje tako.

SLAVICA PEROVIC: Naravno. Zato i vadimo te rijec¢i kao bisere.



PITANJE 1Z PUBLIKE 1 (nastavak): Pored te rijeCi koju ste naveli, koja je
karakteristicna za taj vasojevicki region, ima i, na primjer, izraza kao sto je ,prijaviti“ i
,odjaviti“. Prijaviti znaci “doci”, odjaviti znaci “otiéi".

SLAVICA PEROVIC: A zajmiti? Otjerati. “Jesi zajmio goveda?”
BOJAN GLAVASEVIC: U hrvatskom zna¢i “posuditi”.

RAJKA GLUSICA: | kod nas, pozajmiti — “posuditi’, prvo posuditi, pozajmio sam
novac, ali drugo znacenje je zaista — “otjerati”.

PITANJE IZ PUBLIKE 1 (nastavak): Da se ja vratim na ovo pitanje koje sam vec
prije htio postaviti. Zelim da se nadovezem na tvrdnju gospode Vajzovi¢ koja mi se jako
svidjela, povodom naseg jezickog problema. Taj nacin koji je ona predlozila, sa kojim
se ja u potpunosti slazem, u prevazilazenju toga, posebno zbog ovakvih bisera kakve
imamo svuda, jeste ne samo da postujemo jedni drugima izraze, nego da vidimo do koje
mjere mi mozemo da implementiramo neki izraz iz Bosne, ako nam se to svidi. Ako se
ja, recimo, osje¢am kao pisac ne samo usko crnogorskog jezika, ma ja volio jotovane
oblike ili ne volio, da vidim da li ja mogu to da implementiram, da li ja tu rije¢ mogu u
svojem djelu uzeti. Sada konkretno mi smo se svi ovdje slozili, ma vi voljeli ili ne voljeli
jotovane oblike ili Sta nam bilo draze, da mi svi govorimo jednim te istim jezikom. To je
jasna stvar. Ja, na primjer, volim ovu jotovanu verziju iako neki misle da ja time govorim
da bih se razlikovao. A ja samo hocu da budem Sto je moguce prirodniji i smatram da je
u poeziji najvaznije zapravo to.

Sada, mene zanima, ako mi se svi slazemo da govorimo istim jezikom, da li je ikad
bio nekakav projekat ili neki prijedlog, na primjer, da se taj jezik moze nazvati jednim
imenom, a da to nije nesto tako rigidno kao srpskohrvatski. Sam taj naziv srpskohrvatski
- znalo se da ¢e se Srbi i Hrvati raskrpiti od toga, sto bi se reklo narodski. Evo, pomenuli
smo skandinavizme, pomenuli smo skandinavske jezike. Ja koliko znam, koliko poznajem
ljude koji studiraju gore u Beogradu, oni studiraju kao program skandinavistiku i oni uce,
koliko sam ja shvatio, paralelno sve te jezike.

BALSA BRKOVIC: Ne, norveski i danski se mogu uditi paralelno.

SLAVICA PEROVIC: Kombinacija je $vedski i norveski.

KOMENTAR IZ PUBLIKE: Ne, ne, uci se jedan jezik. Ove druge mozete da izaberete.
BOJAN GLAVASEVIC: Tako je. Kao te¢ajeve zapravo.

PITANJE 1Z PUBLIKE 1 (nastavak): Mene zanima da li u izu¢avanju naseg jezika
postoji ide program da se jugoslovenski jezici, koji su vrlo bliski, na primjer - a mi znamo
da su i slovenacki jezik i bugarski i makedonski jako bliski nasem jeziku i da ih mozemo
savladati za manje od mjesec dana - postoji li negdje program da se ti jezici izucavaju
paralelno? Dalje Sto me zanima jeste — ja kad govorim o svojem jeziku, bilo da govorim sa
Srbima, sa Crnogorcima, sa Hrvatima, mi ¢emo uvijek nas jezik zvati “naskim” jezikom.
To je bas jedan termin. Taj termin “naski” bas nekako zvudi...



BALSA BRKOVIC: To je vjerovatno jedini termin koji je mogao istorijski da zazivi.

PITANJE 1Z PUBLIKE 1 (nastavak): Da, jedini koji je mogao. Cak sam ¢itao da je
bio problem u Dubrovniku, da su Dubrovcani ¢esto zvali svoj jezik naskim, pa je tu bilo
svasta, da li je njihov jezik hrvatski, da li je srpski, pa smo svojatanjem i jednih i drugih, i
Srbokatolickog pokreta i zbog hrvatskog... ali sad da ne ulazimo u to. Mene zanima - da
li ta pojava “naskog” jezika, da li to postoji u nekom drugom jeziku? Koliko sam slusao,
uvijek u jezicima oni svoj jezik zovu nacionalnim predznakom, da li je u pitanju ruski,
evo, ja znam ruski, njemacki i engleski, te jezike koje slusam, oni uvijek imaju nacionalni
predznak, a ovdje kod nas je malo drugacije.

BOJAN GLAVASEVIC: Govore li Senegalci senegalski? Govore li Belgijanci belgijski?
Govore li Kanadani kanadski?

PITANJE IZ PUBLIKE 1 (nastavak): Ne, ali, koliko znam, u njemackom postoji jedno
odstupanje da se nesto smatra bavarskim jezikom. | bas sam pogledao i na ,Wikipediji“,
postoji i jezik koji se zove bajeris, tj. bavarski.

BOJAN GLAVASEVIC: A da li su oni Bavarci ili su Njemci?

PITANJE 1Z PUBLIKE 1 (nastavak): Postojao je, ja mislim, i nekakav nacionalni
bavarski pokret. To je pitanje istorijskog trenutka.

BOJAN GLAVASEVIC: U Senegalu se govori preko devetnaest jezika i ne postoji
nesto Sto se zove senegalski. U Kanadi se govore dva jezika — jedan je engleski, drugi
je francuski. U Austriji se govori njemacki, u Belgiji se govore flamanski i valonski, a pri
¢emu ne postoje Valonci kao nacija zapravo, mislim, svi su Belgijanci. Hoéu reci, Flamanci
| Valonci su nazivi koji nisu etnonimi, nego su nazivi za govornika pojedinog jezika, ne?
Cisto u tom smislu. To je odgovor na ovo tvoje zadnje pitanje, gdje to nije imenovano po
nazivu naroda.

PITANJE 1Z PUBLIKE 1 (nastavak): To je neka vrsta apsurda. Vi ste sada uzeli
primjer belgijanskog jezika. Sad nesSto da oni Cisto iz drzavnog interesa nazovu jezik
belgijskim.

BOJAN GLAVASEVIC: Belgijanci zapravo imaju tri jezika jer i njemacki je sluzbeni.

HANKA VAJZOVIC: Tamo je ¢injeni¢no multilingvalna sredina, a kod nas je kvazi.
Jer to je jedan jezik.

RAJKA GLUSICA: Ja ¢u sad jednu anegdotu sa jednog skupa iz Sarajeva da
ispricam. Prvo da ti kazem “naski” je termin koji uglavhom koriste svi. Jos Marko
Miljanov iskljucCivo koristi termin “naski” tako da je taj termin najrasireniji u narodu.
| u svim narodima. U Sarajevu na jednom nauc¢nom skupu ja sam analizirala, ¢ini mi
se, oko dvadesetak gramatika XIX, XX i XXI vijeka na juznoslovenskim prostorima, ali
u ove cCetiri drzave, ne slovenacki, makedonski i bugarski. Rad sam naslovila ,Teorija o
vrstama rijeci u nasim gramatikama®. Prije nego Sto sam pocela da govorim rekla sam —
ovaj termin ,nase gramatike” pokriva jedanaest razli¢itih naziva koji su se koristili u dva
vijeka, pa pobrojila: ilirski, slavonski, hrvatski i redom, dakle, jedanaest naziva. To je bilo
obrazlozenje zasto je takav naziv. Da bi profesor iz, ali to je bila stvarno Sala, iz Sarajeva



rekao: “Sve ono Sto je Rajka nazvala ‘nase gramatike’, ja sam nazvao ‘bosanske’”

JOSIP BAOTIC: Bas bi se moglo do¢i do jedne rije¢i koja bi predstavljala nekadasnji
jugoslavenski. Ali nec¢e do toga nikada doci. Pavle Ivi¢” je u jednom svom radu pisao da
je prilika da ova Cetiri naroda jezik imenuju jednim imenom propala onog trenutka kada
Vuk nije prihvatio prijedlog iliraca da se jezik naziva ilirskim. Da se tada jezik nazvao
ilirskim jezikom, a ta je etiketa bila jako ¢esta u svim stranim oznacenjima naseg jezika,
vjerovatno onda ne bi bilo ove internacionalne...

BOZENA JELUSIC: A mozda bismo ve¢ bili u EU.

BALSA BRKOVIC: U putopisu botani¢ara koji je 1839. godine dolazio sa Fridrihom
Avgustom na Cetinje, objavljenom u knjizi “Vrata Balkana”, navodi se da je on, kad je
dolazio u Kotor pa nastavio prema Cetinju, nabavio vodica za ilirski jezik. Znaci, to o
cemu prica profesor funkcionisalo je kao neki nas upotrebni legitimitet.

RAJKA GLUSICA: U XIX vijeku je definitivno taj naziv bio najé¢eséi i ¢ak, izvinite,
profesore, na Hrvatskom saboru, kada su Hrvati Ilirci predlozili da se tako zove jezik u
Hrvatskoj, zabranjena je ta ideja i zabranjen je taj predlog upravo ovih iz Beca. Zato Sto
su smatrali da ¢e taj naziv objediniti sve Juzne Slovene, a to se vidjelo kao opasnost. Pa
su predlozili da se zove “jugoslovenski” ali je i taj predlog odbijen i prihvaéen je naziv
hrvatski jer im je to odgovaralo.

BOZENA JELU§[('I: Tako je Austrougarska monarhija kontrolisala sve svoje narode,
odvajajuciih jezicki. | Cehe isto. Sto viSe prava na Sto vise jezika dovodi do Sto viSe svada
i tako imas monarhiju koja traje.

JOSIP BAOTIC: Ali ni tada to nije moglo zazZivjeti, vidite. Hrvati su, na kraju krajeva,
svojjezik nazvali “horvatski” atoje u stvaribila kapa takozvanog “horvatsko-slavenskoga
pravopisanja”. Inace, drugi autori i tada, pisuci gramatike, piSu “slavonska i nimacka
gramatika” ili pisu “osnovi ilirske slovnice”, to su dvije knjige. Prema tome, ako se pise
na latinskom, uvijek je naziv ilirski. Naravno, mi obi¢no mislimo da se to nekad paralelno
razvijalo kod Hrvata i kod Srba, a mozda je u nekom trenutku kod Hrvata sve to bilo i
malo prije u stvari nego sto je doSao Vuk. To je bio ovaj crkvenoslovenski i sli¢no. | u taj
zajednicki jezik se uSlo u stvari sa dva imena koja se nisu mogla ostvariti, uslo se sa
dubletima. Nikada to nije bio jezik s jedinstvenom fizionomijom. On je bio prepoznatljiv
kao, u stvari, jezik s dvije varijante koje su funkcionirale, i pored toga Sto su imale
jedinstvo, kao dva standardna jezika.

Drugo, i ta devetsto pedeseta godina. Oko toga se, isto tako, uvijek kaze da je
srpskohrvatski usvojen pod pritiskom. Hrvatski su predstavnici izjavljivali da su ih
naterali da potpisu ili da potpisuju s rezervom. A Cinjenica je da nikada nije bio blizi jezik
Hrvata i Srba nego pocetkom XX stoljeca, poslije Mareticeve gramatike koja je sagradena
na Vukovim tekstovima. A ni tada, vidite, nije se moglo ostvariti jedinstvo fizionomije. Srbi
nikada nisu prihvatili ijekavski izgovor, a Hrvati nikada nisu prihvatili ¢irilicno pismo.
Nikoli¢ kaze — tamo gdje dvije nacije koriste kao podlogu jedan jezik, lingvisticki, nikada
nece doci do ove unifikacije do kraja, samo ¢e se povecavati razlike u jednom i drugom,
dok ne dode do konacnog rascjepa.

7 Pavle Ivié (1924-1999), srpski filolog, lingvista, redovni ¢lan SANU.



Prema tome, ne treba se zanositi tim, treba traziti druge puteve, a to je u stvari
upravo snosljivost, prihvatljivost, uvjeravati da u tom jeziku treba nametnuti samo jedno:
da se ono Sto je u okviru jezika kao lingvisticke kategorije, organskog idioma, napisano
ili na hrvatskom ili na srpskom ili na bosanskom ili na crnogorskom, ne moze prevoditi,
da se to ne smije prevoditi. Ako se to uspije ostvariti, da nema prijevoda, bié¢e jako dobro.
Tada ce se sacuvati mogucénost komunikacije.

BOZENA JELUSIC: Pavle Ivi¢ je napravio onaj priru¢nik za televiziju, za medije,
upravo u momentu kada se sve to raspadalo. On je tada i rekao, tada joS nije bilo
crnogorskog, da je to po onoj narodnoj — zovi me kako sam kréag, zovi me kako hoces,
samo me nemoj razbit. U stvari, u tome je i poenta, da ne razbijemo jezik, nego da
ostavimo njegovu cjelokupnost u svim tim oblicima.

HANKA VAJZOVIC: Evo kakvo je prevodenje. U Bosni i Hercegovini su se u jednom
trenutku doslovno zapalili mediji kad je objavljena vijest da je, ne znam, to i to uradio,
potpisao, donio odluku, vise se ne sjecam Sta, Josip Ozujaki¢. Covjek se inace zvao
Josip Marti¢. Onda je nastala strasna, dramatic¢na situacija u medijima, svi su to objavili,
prvorazredni politicki skandal je izbio i trajalo je do poslijepodne kada su shvatili da se
lektor, koji je i sam bio Hrvat, dakle, nije se mogao Saliti na racun Hrvata pa da Martica
pretvori u Ozujagiéa, nego je lektor olakSao sebi posao. Jer u administrativnom stilu ima
mozda pedesetak primjera, hoce li biti “mart” ili “ozujak”, hoée li biti “sistem” ili “sustav”,
hoce li biti “tisu¢a” ili “hiljada” i lijepo ¢ovjek unio sve to i napravio program da samo
klikne kad ono - prepoznao kompjuter rije¢ “mart” u prezimenu Marti¢ kao “ozujak” i
ispade “Ozujaki¢”. Do popodne su na srecu splasle strasti, inace je bilo haoti¢no. Toliko
je to trestalo u medijima. Tako da nema prevodenja, ali sasvim sigurno ima adaptacija.

BOJAN GLAVASEVIC: Mars i ozujak, to je jednaka fora kao ekavizacija srpskog u
Bosni. Naime, mars je rije¢ koja ima oskansku etimologiju, dakle, do nas je dosSla preko
latinskog, ali je inacCe iz oskanskog, to je jedan od onih jezika kojima se zapravo potpuno
gubi nekakav dublji trag, ali epitet boga Marsa je bio [|ZEPEE, vatreni, Sto moze znaciti
bilo Sta. U svakom slucaju, ozujak je nekakva potpuno arbitrarna slavenska varijanta, bez
da upotrebim tezu rijec, ali da, to je kao kad su u Republici Srpskoj ekavizirali jezik, pa je
onda kako se govori ,tjedan”, onda su samo prebacili na ,tedan”, umjesto na “sedmicu”
koja je zapravo... Ili Bijeljina - “Beljina”.

HANKA VAJZOVIC: “Obektivno” je redovno govorila Biljana Plavsié. Da, da,
“obektivno”.

JOSIP BAOTIC: Nikola Koljevi¢ i ja sjedimo na televiziji sarajevskoj i razgovaramo
o jeziku, onda on meni u jednom trenutku kaze: “Znate li, Josipe, Sta je najveca teskoca
u nasem jeziku?” Rekoh: “Ne znam.” Kaze: “Najgora je stvar kada je u pitanju nas jezik
to Sto su nasi lingvisti prihvatili seoski mentalitet. Pa se rugaju i ismijavaju onome sto je
drugo.” A to tako imate na selima, na primjer, tamo gdje su oni mjesni govori, gdje svako
zna Sta pripada u stvari njegovom selu. Ono Sto je iza plota, on to ismijava. To nikad ne
valja. Njegovo je uvijek pravilno, a ovo drugo ne valja. E, to se onda ostvaruje i kod nas
na kraju. Bolje je moje od tudeg iako je sve arbitrarno kada je u pitanju jezik. A onda to
ponesu one snage, naravno, koje zele destrukciju, koje zele da u stvari zamute vodu.

HANKA VAJZOVIC: Ali, evo, blizimo se kraju. Apropo ovog $to ¢e i kod vas biti



pravilno-nepravilno, jedno od pitanja je bilo — Sta ¢emo s normom? Koliko ona moze?
Mislim da je za sljedec¢u konferenciju u Splitu to pitanje posebno aktuelno, moze li se
proglasavati ljude nepismenima, kako ¢emo s tim? Kaze: sindikalni sastanak - ovo je vic,
je ', 0 Bosnii Hercegovini - menadzment sav sjedi tu i radnici. Jedan se javlja i pita: “Je li
ispravno da direktor zivi u petosobnom stanu, a ja u baraki?” A ovi mu odgovaraju: “Nije.
Ispravno je u ba-ra-ci.”

BOZENA JELUSIC: Miimamo jedan potpuno opusten, lipi razgovor u kojem meni se
¢ini da osjecam neku vrstu zdravorazumskog konsenzusa koji upravo govori o ¢uvanju
ukupnog jezickog blaga i toleranciju unutar jednog jezika i medu jezicima. Vi ¢ete sada
imati poslije toga medije, ove, one, prve, druge, trece, a poslije njih imacete i ostrascene
komentare na drustvenim mrezama.

PITANJE I1Z PUBLIKE 10: Mi smo stvarno u jednoj bas specifi¢noj situaciji. Recimo,
zivieo sam nekoliko godina u Vojvodini. Madari iz Vojvodine ¢e uvijek rec¢i da govore
madarski, iako se jedva sporazumijevaju s Madarima iz Madarske. To je toliko razlicit
jezik, ali ga nazivaju isto. Mi ovdje imamo prakticno isti jezik koji nazivamo razlicito, a
mediji nekako potpiruju sve to.

Samo sam htio da navedem skoriji primjer od prije nekoliko dana. Prvo se moram
vratiti nekoliko mjeseci unazad kada je tek najavljeno da ¢e izaci prvi tom rjecnika, neko
je vidio sliku gdje su bila tri govornika, podijelio je te podatke koji su bili u tekstu, ne
znam koliko se rijecCi obraduje jer je zakljucio da je troje ukupno radilo na rjec¢niku i dobio
neku cifru ko da radimo, ne znam, dvjesta rijeci. Uglavhom, sada kada je izasao prvi
tom, objavio je “Dan” poslije toga tekst u kojem piSe da je objavljen prvi tom Rjecnika
crnogorskog knjizevnog i narodnog jezika, slova A, B iV, a na kraju teksta stoji da su se
izmedu tvrdih korica nasle irijeci: dugotrpna mukocekalica, Spital... Prvo, da zanemarimo
da je vecina tih rijeci u rje¢niku samo za od...

BALSA BRKOVIC: Te rije¢i su sprdnja, to nisu stvarne rijeci. To je vic. Jos je na D
a u rjecniku su tri slova: A, B i V. U “Vecernjim novostima” sam to vidio. S naslovom: “I
dugotrpna mukocekalica usla u rjecnik”. A u Srbiji svi tu rijec¢ ,dugotrpna mukocekalica”
vezuju za ustaski projekat jezika iz doba NDH.

PITANJE 1Z PUBLIKE 10 (nastavak): Dugotrpna mukocekalica je usjedjelica. Oni
su dali sve to sa tumacenjem. Ja nemam pojma odakle tim ljudima to. Ali nebitno. U
svakom slucaju, u roku od sat vremena na hrvatskom portalu Index.hr, na forumu, ljudi
su se posprdavali s tim rijecima. Mediji su prenijeli to od tih novina i bukvalno u roku od
dva sata Citava ta teritorija je imala pogresnu informaciju. Dok mi u ovoj sobici govorimo
o0 ovome, oni i dalje imaju jedino tu informaciju. Upravo to je problem.

BOZENA JELUSIC: Ali, kakav je profil ljudi na drutvenim mrezama? Ima dosta tih
studija gdje najcesce, ruzna je rijec, ali ima jedna grupacija idiota, hajde da kazemo, koji
su onda zaduzeni za Serovanje najgorih budalastina. Prosto se ne mozete protiv njih
boriti. No sistemu modéi odgovaraju ljudi takvog profila za drustvene mreze.

PITANJE I1Z PUBLIKE 10 (nastavak): Nije to stvar ni u viSe drzava. Evo, imali smo
skoro slucaj, sto je potpuno nezamislivo, recimo, da Matica srpska jedva ¢eka da rjecnik
bude objavljen kako bi ga napala. To se kod nas, naravno, desava, jer mi smo takvi.
Evo joS jednog primjera. Kaze, ako je ,alaj-barjak” oznacen kao arhaizam, zasto ,alaj-



barjaktar” nije? A ako otvoris nas rjecnik, vidjeces da — jeste. Ali, ljudi nemaju rjecnik,
ljudi imaju “Pobjedu” i oni ¢e da procitaju da je to tako. Mi smo takav narod. Kod nas je
jedini nacin da se sjutra kaze: “Ukida se crnogorski jezik!” i 99% ¢e se izjasniti da ga
govori. U inat. To tako funkcioniSe.

HANKA VAJZOVVI('I: Dobro. Ako se slazete, trebalo bi da privedemo ovaj razgovor
kraju. Sta je ostalo? Zelim se zahvaliti i organizatorima ovog zanimljivog projekta, s
obzirom naproblemeibrojnanerijeSena pitanja, vidjelismo, vezane zajezik. Pausudujem
se reci, i veoma vaznog projekta. On je tek poceo, ova konferencija u Podgorici samo je
prvi blok. Slijede Split, Beograd i Sarajevo. | tamo ¢ée biti ponovo price i o crnogorskim
jezickim pitanjima, naravno i o ostalim pitanjima ovog vaznog projekta, mi to sad kazemo
— regionalnog — onako, znate, zvuci vrlo lijepo ovo regionalno. Bili smo prvo jedna drzava,
a sad smo regija.

BOJAN GLAVASEVIC: Kod nas se to vise ne smije govoriti, po novom. Sad se kaze
“Hrvatska i susjedstvo”.

RAJKA GLUSICA: Susjedi.

HANKA VAJZOVIC: Zahvaljujem se domacinima i organizatorima ovog projekta.
Njih treba pohvaliti, toliki trud su ulozili od samog pocetka i bogami brzo je ovo sve islo.
ISlo je bas, bas brzo od te nase prve konferencije skajpom pa do sada. Vlado Arsenijevic i
njegova ekipa iz ,Krokodila“ sve su odradili besprijekorno. Hvala kolegama i kolegicama
koji su ucestvovali, vama kao, recimo, gostima, publici, hvala takoder na strpljenju, dvije
veceri po ovoliko, da si Ajnstajn, retorika kaze, nemoj dugo govoriti. Sre¢a pa smo se
izmijenjivali, pa ste valjda mogli izdrzati ovoliko dugo bez pauze, Sto takoder nije uputno
i ne radi se tako. Ali htjeli smo nekako sublimirati, Zao nam je prekinuti pa nastavljati
poslije pauze, a ima i onih kojima nedostaje cigareta i svasta. Ali, evo, sad je tu kraj.

Nadam se da ste neku korist od ovoga imali, makar ste negdje u glavi razbistrili
koju dilemicu, uvijek je malo o ovome pricati, pogotovo mi. Ali eto, idemo dalje.

(Kraj tonskog snimka.)



