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BOZENA JELUSIC: Dobro vele. Meni je posebno drago $to ovdje vidim
tako mnogo mladih ljudi. To znaci da ima nade za sve nas.

Projekat "Jezici i nacionalizmi" zapoceo je prvom konferencijom u
Podgorici, dakle u Crnoj Gori, nastavio se u Hrvatskoj, Splitu, potom je
odrzana konferencija u Srbiji i, najlogi¢nije mogude, sve se to okoncava
upravo ovdje, u Bosni i Hercegovini, gdje su posljedice vavilonske pometnje
nasih jezika mozda pokazale i najporaznije rezultate u nekim oblicima onih

kapitala koji sunam vazni, a to su i ljudski i socijalni i ekonomski kapital.
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Medutim, prije nego Sto ja joS neSto kazem, prepustila bih rije¢ Hanki
Vajzovié, koja je nas domacin, da ne kazem nasa domacica tj. kucanica. Ona

¢e vam se sada obratiti.

HANKA VAJZOVIC: Hvala profesorici Jelusi¢.

Sve vas srdacno pozdravljam. | meni je drago da nas ima ovoliko, a
kada smo birali saradnike u ovom projektu mjerilo je bilo da to budu u
nekom pogledu istomisljenici, dakle, da se svi slozimo oko klju¢nih stvari.
Racunam da su ovdje uglavnom oni koji ¢e podrzati nase elementarne
postavke, ili su ve¢ unaprijed opredjeljeni za njih kao i za ono zbog ¢ega se
i jesmo sastali.

Cetiri su konferencije planirane, ovo je dakle posljednja. Misljenja sam
i uvijek sam isticala kolegama da je u ovom pogledu najslozenija i najteza
situacija u Bosni i Hercegovini. Mogu objasniti i zasto. Od Cetiri nase bivse
republike, danasnje samostalne drzave, Bosna i Hercegovina je u svakom
pogledu prosla najgore. RazliCite su teme bile delegirane na prethodnim
konferencijama i svaka od tema koje su obradivane u Podgorici, u Splitu, u
Beogradu a, evo, i na posljednjoj ovdje, u Sarajevu, svaka od tih tema,
dakle, bila bi zanimljiva i za Bosnu i Hercegovinu, kao sto bi i tamo bile
zanimljive one koje smo odabrali za ovu konferenciju. Meni je bilo zao ¢ak
Sto je u Beogradu bila tema ,Ko kome krade jezik”, kako je to tamo
popularno nazvano, jer je, opet, i nama ovdje ona izuzetno zanimljiva.
Uglavnom se optuzujemo Ciji je jezik, pa sad kakav god da je, vazno je da
svi kazemo - to je moje, to je jezik moje etnicke grupe, a ostali su ga
preuzeli, samo su ga drukcije imenovali.

Dakle, htjela bih kao inicijalni prilog, kao podsticaj za diskusiju, buduci
da ovdje ima dosta mladih ljudi, onih koji nisu svjedoci deSavanjima u

jeziku i u vezi s jezikom, samo kratko, vrlo kratko dati jedan presjek
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problema onako kako ih ja vidim. Zapravo ¢u sve nas podsijetiti na to da,
ako je politika na svim planovima nanijela Stete, onda je i jezik sigurno bio
tome izlozen, nije bio posteden. Razlika izmedu onog Sto smo imali prije i
Sto imamo danas zapravo nije velika. Imali smo jedan jezik u Cetiri socio-
kulturne sredine koji je i tada bio policentri¢an, funkcionirao je u okviru
dviju varijanata i dvaju standardnojezickih izraza.

Bez velikih problema prodose varijante. U Srbiji srpski, u Hrvatskoj
hrvatski, Crnogorci pricekase, dobro, jer su oni posljednji rjeSavali ta
pitanja, u Bosni i Hercegovini nista se rijeSilo nije. Ako je u Bosni i
Hercegovini bio jedan jezik, jedan varijetet, standardnojezicki izraz, onda
se u toj raspodeli moglo takoder desiti da se barem ovdje izbjegne ono Sto
¢e imati visestruke posljedice ako ve¢ ne¢emo priznati da se u sve Cetiri
sredine govori jedan isti jezik. Jer to nisu rezultati, to su posljedice. | to vrlo
ozbiljne. Posto je i naslov ove danasnje konferencije u vezi s politikom,
dakle, "Politicke manipulacije temom jezika", ¢injenica je da jezik sigurno
jeste razapet izmedu lingvistike i politike, i valjda to niko vise ne dovodi u
pitanje.

Etnonacionalne politike insistiraju na pravima kolektiviteta. U svemu,
pa i u jeziku. Tako onda svako ko je pojedinac, gradanin, ostaje uskracen.
Ono sto jeste specificnost Bosne i Hercegovine, a evo sada smo u Sarajevu,
to je segregacija, diskriminacija, podjele... sve na osnovu jezika. A opet
imamo konstitutivhe narode koji ne pokrivaju sve gradane koji imaju svoje
jezike dok izvan toga ostaju oni koji nemaju svog jezika. Puno ima
problema u obrazovanju, u medijima, u administraciji, sve na temeljima
ovakve sprege izmedu jezika i politike.

Dakle, Stete su viSestruke. Steta je i po jezik i po politiku i po
kolektivitete. Po jezik, u smislu sistema znakova i onoga sto je

komunikacija, i po pojedinca, ali bogami i po kolektivitete u koje se zaklinju
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etnonacionalne politike, kolektivitete ma kako oni bili determinirani:
nacionalno, u smislu znacenja drzave, etnicki u smislu konstitutivnih
naroda, jezicki po tome Sta su govorne zajednice. No, svakako jesmo dobili
unikatnu i nevjerovatnu situaciju nesklada izmedu lingvisticke istine i
onoga Sto nam politika prireduje i Sto nam nudi.

Ako se slozimo da je jezik osnovno sredstvo komuniciranja medu
ljudima, sasvim sigurno ¢emo ustvrditi da imamo jedan jezik i niko ozbiljan
se nece tome protiviti. S druge strane, imamo ta Cetiri jezika, od kojih je po
jedan u tri drzave dok u Bosni i Hercegovini imamo tri jezika u jednoj
drzavi. Dakle, tri, a opet neki ostaju bez jezika. Bez obzira sto imamo tri
jezika, i dalje imamo i one koji uopée nemaju jezik. Kazem - visestruke su
Stete, Cak i po neke univerzalne vrijednosti kao Sto su demokracija i ljudska
prava. Zatim ako govorimo o segregaciji u obrazovnom sistemu, ako
govorimo o diskriminaciji, sigurno da nije dobro to Sto imamo.

Prije ravnih petnaest godina na jednom skupu pod nazivom ,Jezik i
demokratizacija“, kada je medunarodna zajednica prvi put okupila nas
lingviste, gdje su bila velika imena, ja sam tada opisala kako o jeziku
razmisljaju BosSnjaci, Srbi i Hrvati. | to je tad zvucalo humoristi¢no, ali se,
nazalost, u ovih petnaest godina skoro nista nije promijenilo.

Dakle, bio je to projekat na kojem smo imali dilemu da li okupiti ljude
razli¢itih misljenja ili ne, pa smo rekli: "Oni su svoje kazali, hajde da mi sad
malo govorimo svoje”. Pretpostavljam da je sada i ovdje otprilike tako.
Ovdje su, dakle, okupljeni oni koji racionalno zakljucuju da uistinu imamo
jedan jezik, koji se mjeri, a upravo tako se i mjeri, stepenom razumljivosti.

Ja sam inace i zastupnica u Predstavnickom domu Parlamentarne
skupstine, a ovo nemojte slucajno shvatiti kao pleonazam pa da bude
parlament parlamenata. To je jedna dejtonska doskocica koja nam je

podmetnuta i uopce nije pleonazam. Vrlo lijepo se svi sporazumijevamo
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tamo na sjednicama. Jedan jedini put je neko ustao - evo, mogu mu reci i
ime, u Sarajevu ga znaju: Zaim Backovi¢' - i rekao: ,Trazim prijevod”, jer je
drugi kolega - opet mogu kazati ime, ima ga u stenogramima: Nikola
Lovrinovié? - rekao "sustolnik”. A ovaj kaze: ,Ja ne razumijem $ta je
sustolnik”. Sve ostalo ide bez problema. Sve bas onako kako je to neko
ovdje, ako ne Snjezana (Kordi¢ - prim. ur.), nazvao glatkom komunikacijom.
Jer ona zaista jeste takva, niko ne zapinje u tome, niko nikog ne prevodi.
Jedino kad se tamo pravi problem, to je kada neko ne Zeli neku tacku, pa
onda kaze: ,,Nisam dobio na svom jeziku, ne u¢estvujem, nisam dobio
materijale”. Ali, to bi bila tema za sutrasnju sesiju, tako da ¢u ja tih svojih
pet minuta ve¢ okoncati.

Hvala lijepa. Kasnije ¢éemo razgovarati.

BOZENA JELUSIC: A $ta je sustolnik?

HANKA VAJZOVIC: Sustolnik je zapravo na hrvatskom

"dopredsjedavajuéi’. Neko ko sjedi pored vas za istim stolom,.

BOZENA JELUSIC: Hvala Hanki. Mi ovdje zapravo imamo vise
domacina i tim ¢emo redom i govoriti.

Sada predlazem, kad smo se vec ovako sve poliglote u okviru jednog
jezika nasli za istim stolom i svi se odli¢no razumijemo, da nastavimo o
politickim manipulacijama jezikom. Ja sam, naime, profesorica jezika i
knjizevnosti, ali sam od 1980. godine predavala "srpskohrvatski jezik i

knjizevnost" pa "srpski jezik i knjizevnost”, potom "maternji jezik i

! Zaim Backovié (1954), predstavnik Bosanskohercegovacke patriotske stranke (BPS) u
Parlamentarnoj skupstini BiH

% Nikola Lovrinovié (1960), predstavnik HDZBiH u Parlamentarnoj skupétini BiH



knjizevnost", a sad predajem “crnogorski povlaka srpski zarez bosanski
zarez hrvatski jezik i knjizevnost". | treba mi cijela hemijska da napisem
ime predmeta u dnevniku, ali je barem u Crnoj Gori imenom na neki nacin -
nakaradan, istina - priznata Cinjenica da to jeste jedan jezik kojim govore
razli¢iti narodi.

Sada bih dala rije¢ Nenadu Veli¢kovicu.

NENAD VELICKOVIC: Podsjetio bih ljude ovdje, koji to vjerovatno dosta
dobro i pamte, na jedan dogadaj od prije skoro dvije godine nazvan ,Afera
dva papka“. U tom telefonskom razgovoru izmedu premijerke Republike
Srpske® i neke neidentifikovane osobe, dijalog je u jednom dijelu tekao
ovako. Dakle, ta osoba kaze premijerki: ,Pa, ja tebe htjela pitat mozemo li
mi isforsirat onu pric¢u da idemo, jer mi smo vec vrbovali Milosa
Kovacevi¢a* da krene na medije sa pricom bosanski-bodnjacki jezik“. Na
Sta premijerka odgovara: ,Neka ide, naravno, ko mu brani? To je do
akademske zajednice da to prica, da objasnjava i da se napravi emisija".
Pet mjeseci nakon toga roditelji u Kotorskom® dobijaju svjedo¢anstva na
kojima umjesto "bosanski” pise "bosnjacki jezik". Oni to odbijaju da prime i

time ulaze u red, kako da kazem, u skup mjesta poput Vrbanjaca® i Konjevié¢

* Zeljka Cvijanovié (1967), srpska politi¢arka uz Republike Srpske koja od 2013. obavlja duznost
predsjednice Vlade Republike Srpske. Prije toga je bila ministarka za ekonomske odnose i
regionalnu saradnju Republike Srpske.

* Milo$ Kovaéevié (1953), doktor lingvisti¢kih nauka i redovni profesor za Savremeni srpski jezik,
sintaksu, stilistiku i opStu lingvistiku na FiloloSko-umetni¢kom fakultetu u Kragujevcu (FILUM)

> Kotorsko je naseljeno mjesto u sastavu opéine Doboj, Republika Srpska, BiH.

® Vrbanjci su naseljeno mjesto u sastavu opéine Kotor Varo$,u sastavu
manjeg bosanskohercegovackog entiteta RS, u drzavi Bosni i Hercegovini, Opc¢ina Kotor Varos.


https://sh.wikipedia.org/wiki/1967

polja’ u kojima roditelji silno i burno reaguju na taj politi¢ki pritisak koji
dolazi iz vrha Republike Srpske, pritisak koji preko jezika i imenovanja
jezika zapravo pokusava da poruci povratnicima u tim mjestima da oni tu
ne pripadaju ili da im drzava nikad nece dozvoliti da se tu osje¢aju kao svoji
na svome. To je, dakle, jedan dio price, dosta jasan.

Jedna vrlo povrsna pravna analiza, ne povrsna u smislu kvaliteta nego
brzine, pokazala bi da je to ¢ak protiv pravnih spisa ili pravnih dokumenata
Republike Srpske u kojima na nekoliko mjesta piSe da takva stvar ne bi
smjela i ne bi mogla da se dogodi. Da su htjeli zaista da se drze ustava,
onda bi u tim svjedoCanstvima pisalo, recimo, kao ponuda rjesenja tog
problema, ne samo "jezik boSnjackog naroda” ili "jezik hrvatskog naroda”,
nego onda u skladu s ustavom i "jezik srpskog naroda". Sto, naravno, tamo
nikome nije palo na pamet da uradi.

Druga stvar, ja sam ovdje ovaj odlomak i izabrao zbog toga Sto se tu
pominje akademska zajednica. Dakle, Sta se onda desava? Odavde iz
Sarajeva akademska zajednica se hvata za tu politicku pricu i ulazi, dakle,
u javni prostor polemisuci s nevidljivim MiloSem Kovaceviéem, a zapravo s
vidljivim ministrom obrazovanja koji u te stvari nije ni upucen i tu odluku
prakti¢no provodi po inerciji. Moja primjedba je i tada i danas na takvu
reakciju bila sljede¢a — ona mozda jeste politicki i etic¢ki ispravna, ali
mislim da akademska zajednica ima obavezu da na to reaguje ne samo iz
te dvije perspektive ili spram te dvije obaveze, nego i s obavezom
akademskog znanja ili upuéenosti u problem.

Ono Sto je u cijeloj ovoj prici zanimljivo jeste da smo mi otprilike u isto

vrijeme kada se ovo desavalo - kad kazem ,,mi“ mislim na jednu grupu

" Konjevié Polje je selo u Opétini-Op¢ini Bratunac na sjeveroistoku Bosne i Hercegovine.



nastavnika, profesora, novinara, ljudi okupljenih oko magazina za
pravednije obrazovanje , Skolegijum* i autorskog tima jednog alternativnog
udzbenika, ¢itanke ,Sezame, otvori se” - mi smo, dakle, bas u to vrijeme
bili objavili otvoreno pismo aktuelnoj federalnoj ministarki Cije je
ministarstvo odgovorno za kvalitet udzbenika i podsjetili je da smo mi vise
puta radili dosta ozbiljne, obimne analize udzbenika na razli¢itim mjestima
i da je zadnja od njih pokazala da su citanke i udzbenici koji se koriste u
Skolama u Federaciji, koje rade po planu i programu za bosanski jezik, puni
gresaka a te greske smo mi i nabrojali.

Sada ¢u vam procitati Sta je kvalitativha primjedba na te udzbenike:
,0ni sadrze pogresne, povrsne, nepotpune, neprecizne i cirkularne
definicije, uz neadekvatne primjere. Veliki broj nepoznatih rijec¢i pogresno
je ili nepotpuno objasnjen. Pitanja nisu prilagodena djecijem iskustvu ili su
formulisana loSim stilom u nejasan iskaz. Pristup gradi ideoloski i
nacionalno je pristrasan. Udzbenik sadrzZi i politicki komentar. Citanka
sadrzi plagijat, proizvoljno i bez napomene o tome mijenja se originalni
tekst. Ne navode se izvori citata ili se uop¢e ne navode autori ili se upucuje
na nekorisne izvore. Citiraju se izvori Ciji je kredibilitet nejasan, na
internetske izvore upucuje se selektivno i nekriticki. Tumacenja sadrze
proizvoljne ili povrsne analize. Prisutne su greske uslijed urednicke
nepaznje. Izbor odlomaka je ¢esto nejasan, nema jasnu temui svrhuine
navode se dosljedno imena prevodilaca“.

To je bilo otvoreno pismo objavljeno u ,Oslobodenju” nakon Cijeg se
objavljivanja otvorila neka jadna mala javna rasprava koja je, dvije ili tri
sedmice kasnije, zaklju¢ena, a i krenula je u potpuno pogresnom smjeru.

Evo nekih primjera iz tih citanki: ,Saz je instrument sa dugom drskom,
bez kojeg se nije moglo zamisliti sijelo u nasim krajevima u XIV i XV vijeku".

.lurban je zavoj oko kape". "Molijer je stvarao u XIX vijeku". "Karakter
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naroda ima utjecaj na karakter pasa“. "Lava pokrece vulkan". "Strip je spoj
slike i rijeci, a film spoj slike i zvuka, dakle, strip i film razlikuju se prije
svega u nacinu izrazavanja". "Pozornicu ¢ine glumci koji se krecu i drugi
predmeti neophodni za predstavu” itd.

Dakle, godinama ukazujemo na to da su udzbenici nekvalitetni, a u
ovom smislu, bosnjacki su najgori, i akademska zajednica ni na koji nacin
na to ne reaguje. Kada dode provokacija od MiloSa Kovacevica, oni svi
ustanu i kazu: "E, ne moze tako!" Dakle, akademska zajednica se upusta u
politicku borbu izlazeci na taj teren s autoritetom nauke, ali taj autoritet
nauke ona u tom polju ne koristi, nego prakti¢no sluzi ideoloskim ciljevima.
Zasto je to ovdje problem? Zato Sto mislim da je problem u Bosni i
Hercegovini u tome Sto je to jedan jezik dok sva ljudska, kolektivna,
individualna prava naglasavaju, izmedu ostalog, i pravo obrazovanja na
vlastitom jeziku. Onda ovdje, krijuéi se iza toga da mi govorimo razlicitim
jezicima, sva tri bosanska nacionalizma, i srpski i hrvatski i bosnjacki,
ulaze u obrazovni sistem, trazeci pravo da se obrazuju na svom jeziku. Ali,
posto je jezik isti, kad vi onda uradite analizu toga Sto se desSava, uocite da
nema razlike u nacinu na koji se proucava jezik nego upravo u nacinu na
koji se proucava knjizevnost a preko knjizevnosti i kultura.

ZavrsSicu s jos jednim zanimljivim primjerom. Prije dva mjeseca u
Sarajevu je odbranjen jedan dosta zanimljiv magistarski rad na temu
poucavanja djece iz Konjevi¢ Polja koja su, nakon Sto su roditelji odlucili da
oni ne idu u Skole koje rade po srpskom planu i programu, tu djecu poslali
u Sarajevo, odnosno angazovali su nastavnike iz Sarajeva da provode
nastavu po planu i programu kantona Sarajevo. Kolegica koja je odbranila
magistarski rad sprovela je jednu komparativnu analizu srpskih i
bosnjackih planova i programa ovdje, odnosno plana i programa na

srpskom jeziku i plana i programa na bosanskom jeziku. Pratila je kako ta
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djeca napreduju i konstatovala da su ona izuzetno zapustena u smislu
pravopisa, nepoznavanja pisma, osnovnih gramatickih pravila itd, da su u
nekim stvarima napredovala, a u nekim ne, ali njen zakljucak je strasno
zanimljiv. Uz mnoge primjere koje je u tom radu mogla dati, ona je
intuitivno zakljucila da to Sto djeca nisu radila po jednom, a jesu po drugom
programu, u stvari nije donijelo neki vidljivi napredak u njihovom odnosu
prema gradi i da to rjeSenje da oni putuju, da nastavnici putuju, nije dobro
te da je zapravo jedino rjeSenje da plan i program budu isti. Ali, kako ¢ete
imati isti plan i program, ako se oni koji ih donose pozivaju na razlicite
jezike? Prvo, ja mislim da nas mogucnost osvescenja da se u stvari radi o
jednom jeziku direktno vodi ka tome da shvatimo da je obrazovanje
zapravo sakrilo svoje nacionalisticke sadrzaje iza te lingvisticke lazi o tome
da mi govorimo razli¢itim jezicima.

Imam jos lokalnih primjera, ako bude potrebno. Ukljuci¢u se kasnije.

Hvala.

DANIJELA MAJSTOROVIC: Dobro vece svima.

Ja imam dva SeSira. Jedan je Sesir lingvisticki, posto sam anglistkinja,
i to iz one, kako bih rekla, najpolitickije, ¢ini mi se, od svih lingvistika, a to je
kriticka analiza diskursa. To je neSto ¢ime se bavim poslednjih deset
godina i viSe, dvanaest mozda, od doktorata. Drugi mi je SeSir kulturoloski
koji je jednostavno anti-esencijalisticki i socio-konstrukcionisticki i koji
smatra da istine nema, je |, da se istina performira, konstruise, da ne
postoji i da je nemoguce utvrditi jednu takvu objektivnu istinu, pa tako ni
lingvisti¢ku istinu. Medutim, problem postoji, utvrdili mi tu istinu ili ne
utvrdili.

Veceras sam mislila da govorim o jednom istrazivanju. Donijela sam
sa sobom knjigu ,,U okrilju nacije” u kojoj je jedno poglavlje pisao ugledni
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profesor Asim Mujki¢, koji je moj prijatelj. Zao mi je $to nije ovdje veéeras.
Dakle, knjiga je pisana prije nekih, evo, sad ve¢ pet godina, pa je onda
izasla u engleskoj verziji prije neke tri godine. Mi smo se bavili
proucavanjem etnickog i drzavnog identiteta mladih u Bosni i Hercegovini.
Ja Cu ispricati nesto o samom istrazivanju. Mene nije toliko zanimalo Sta
identitet, etnic¢ki i nacionalni, jeste. Zapravo kao prava
poststrukturalistkinja viSe smatram da danas mozemo govoriti o
identifikacijama, da ne postoji identitet kao nesto fiksno, jako, odredeno. Ali
je ovaj nas zivot u postdejtonskoj Bosni i Hercegovini prilicno zacementirao
mnoge stvari pa nastoji da zacementira i neke od ovih. Jedino Sto mi
nemamo jednu nego imamo tri istine.

Mogu vam nesto vise reci o istrazivanju. Koristili smo metodu
ispitivanja na terenu - survey research ili, kako mi kazemo, anketa - a ovaj
dio koji sam ja vodila bio je vise kvalitativni. Mi smo zapravo radili serijal
od nekih osam fokus grupa studenata i studentkinja u citavoj BiH -
Banjaluka, Mostar, Sarajevo, Pale, Tuzla - i ispitivali smo ih o svemu, o
tome kako promisljaju drzavu BiH, kako entitete, kako etnicitete, kako jezik
itd.

Moram istaci da je knjiga ,Jezik i nacionalizam” Snjezane Kordi¢, za
nas koji smo se time bavili, zaista bila knjiga od koje sve pocinje. Znaci, ona
je mozda, usudicu se reci, bez imalo laskanja, najhrabrija lingvistkinja koju
ja poznajem. Ne znam da li ste imali priliku da je procitate, knjiga se jako
teSko moze nabaviti, Cujem da neke pdf verzije kruze ¢ak i danas, sedam
godina kasnije. Knjiga je zaista sjajna. Znaci, neke od klju¢nih stvari ja sam
sve vrijeme znala, ne bavedi se uopste srpskohrvatskim jezikom. Ja ¢u
uvijek politic¢ki reci da govorim taj jezik, ¢ak i u Banjaluci ili u Sarajevu, i to
za mene znaci ipak vrstu performiranja jednog drugog identiteta umjesto

onog koji nam Dejton namece. Knjiga, dakle, fiksira i potencira, uz svu
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mogucu nau¢nu argumentaciju, pri¢u o policentri¢nosti. Znaci, mi danas ne
moramo biti eksperti za lingvistiku, dovoljno smo normalni da vidimo da
imamo komunikativni kriterijum, da se mi svi razumijemo, da su to verzije
jednog jezika ili da je to jedan jezik s vise centara itd. Profesorica Vajzovi¢
je o tome vec nesto rekla.

Mene je zanimao, kada stavim ovaj moj kulturoloski sesir, odnos
politicke ekonomije i ideologije u legitimiziranju nekog jezika. Pogledala
sam Sta to kazu lingvisticke elite na sve tri strane. Ve¢ spomenuti profesor
Milos Kovacevic tvrdi da to jeste policentri¢an jezik. Snjezana Kordic je,
smatra on, u pravu. Medutim, po njemu, taj jezik je srpski. Njime se,
naravno, ne sluze samo Srbi, je li, to je onaj standardni vukovski jezik koji
je u meduvremenu - citiram - "odbacio priljepak -hrvatski". | on tvrdi, dakle,
da u srpskohrvatskom nikada nije participirao hrvatski jezik, nego da je taj
naziv predstavljao samo preimenovani vukovski srpski knjizevni jezik koji
su prigrlili Hrvati. Hrvatski lingvisti, poput Babiéa i ekipe, insistirali su na
tome da se hrvatski razlikuje od srpskog po leksici. Mi se moramo
podsijetiti da srpskohrvatski jezik isto nije pao s neba, veé da je on, kako
Snjezana Kordi¢ pise, takode proizvod odredenih drustveno-politickih elita
u to vrijeme, Vuka Karadziéa, Ljudevita Gaja, i da su upravo Hrvati prvi, ili
Iliri, koliko znam, bili ti koji su prigrlili taj srpskohrvatski jezik. Pa onda
dolazi Novosadski sporazum itd, da ne pricam o tome.

Bosanski lingvisti, opet pozivaju se na onaj Cuveni Bosansko-turski

rie¢nik Muhameda Uskufija® iz 1631. godine i Gramatiku bosanskog jezika

® Muhamed Hevaija Uskufija (skra¢eno: Muhamed Uskufi ili Muhamed Hevaija), (1601.-1651)
bosanski alhamijado pjesnik i sastavljac tursko-bosanskog rje€nika. Pjesnicki pseudonim mu je
bio Hevai (Zracni).
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koju je za vrijeme austrougarske uprave pisao Frane Vuleti¢’. Zna¢i, to su
argumenti lingvista. | on ¢e (Kovacevi¢ - prim. ur.) reéi: "Jeste, jeste, sve je
to super, to je policentricno, ali je to nase". Traziée, upinjace se na sve
moguce nacine. Vidite, ja sam ovdje navodila ortografske norme, nesto
malo leksike itd, medutim, ono Sto sam ja vrlo dobro naucila na anglistici,
kao anglistkinja, jeste da je sintaksa nesto Sto je najmanje podlozno
promjeni, da je, dakle, sintaksa svih ovih jezika zapravo corpus delicti da je
rije¢ o jednom jeziku. Jer sintaksa se najteze mijenja a najlakse je
promijeniti leksiku.

Mi svi znamo, za ¢uvenog De Saussurea'®: "oznaka/oznaéeno”. Mi sad
mozemo taj jezik zvati "savremeni juznoslovenski”, ili kako vec, to je opet
dogovor nekih elita.

To nas dovodi do onog klju¢nog pitanja — Sta sad s tim? Vi imate dva
ustava koji proskribiraju da se kaze hrvatski, srpski ili bosanski jezik,
odnosno jezik hrvatskog, srpskog, bosnjackog naroda. Naravno, takve
vrste politike dovode do segregacije, do "Dvije Skole pod jednim krovom”,
do toga da se sve mora prevoditi. Ali, ipak, kad znam da su lektori kod nas
placeni marku po stranici, mislim da niko bog zna kako tu ne profitira.

Medutim, meni je vrlo vazno drugo pitanje, isto pitanje ekonomije
jezika, zapravo, kako ¢emo mi promijeniti ime ako nismo promijenili ono
Sto omogucduje to ime, na ¢emu se ono bazira. Recimo, jedna od kontri tome

bi moglo biti pokretanje ¢asopisa koji bi na neki nacin bio isto jedna vrsta

legitimizacije, isto prilika da odredene elite u¢ine nesto, da na neki nacin

° Frane Vuletié, profesor Velike gimnazije iz Sarajeva i nepotpisani autor Gramatike bosanskoga
jezika za srednje Skole objavljene 1890. godine u Sarajevu. lzdava¢ ovog priru¢nika bila je
Zemaljska vlada BiH.

1% Ferdinand de Saussure (1857-1913.) $vicarski je lingvist koji je svojim postavkama utemeljio

modernu lingvistiku (jezikoslovlje) i dao temelje europskom strukturalizmu, lingvistiCkom pravcu
koji se razvio dvadesetih i tridesetih godina 20. stoljeca.
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subvertiraju postojeé¢e odnose moéi. Tu se vra¢éam Althusseru'!, vraéam se
ideologijama, ideoloskim drzavnim aparatima. Pa, i te kako su univerziteti
ti ideoloski aparati, i te kako su to mediji, i te kako su to svi oni instrumenti
standardnog jezika poput gramatike i pravopisa.

Koliko god mi zagovarali neku pricu, ona, naravno, ima svoje
posljedice. Mozda treba opet promijeniti Dejtonski ustav, mozda zaista
nesto radikalno treba promijeniti u nasem drustvu da bismo mi mogli
govoriti o ovim promjenama jezika? Jer zamislite vi samo da se ukinu sve
katedre za bosanistiku, srbistiku, kroatistiku, montenegristiku. Kada o
tome mislim, ¢ini mi se da tu mislim o nekom velikom prevratu svega, da
taj proizvod elite, akademske zajednice, mora da ima podrsku modéi da se
to sprovede. Naravno, tu pricu treba pricati. Mislim da goruce pitanje, koje
na neki nacin i, Krokodil” pozicionira kao organizator ovog skupa, jeste
prica o knjizevnosti. Znate, ono kad kazu - zasto je poceo rat u Bosni i
Hercegovini? Pa, nisu znali da li je Copi¢ srpski ili bosanski pisac. Ili Andri¢.

Znaci, pitanje knjizevnosti je joS uze, ¢ini mi se, vezano za pitanje Ciji je
to jezik. Bila je i u Beogradu super konferencija pod nazivom: ,Ko kome
krade jezik?“ Problem u BiH je, naravno, u imenovanju. Mi se uvijek pitamo
kako ¢éemo ga zvati, pa vidimo kako lingvisti tj. lingvisticke elite na sve tri
strane tvrde da ga treba zvati ovako ili onako. A opet, kad odete kod obicnih
mladih ljudi kao $to smo mi, oni vam kazu: "Pa, znas, da ja sad to nazovem
bosanskim jezikom ili hrvatskim, to bi bila izdaja moga naroda!” Vi imate
takve stvari - a to pokazuju i nasi rezultati - da je jezik zaista klju¢an kada
je rije¢ o performiranju etni¢kog identiteta. | da ¢e zato 97,7% mladih

Bosnjaka reci da govore bosanski, 95,6% mladih Srba da govore srpski dok

| ouis Pierre Althusser (1918-1990), francuski marksisti&ki filozof.
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¢e 97,7% Hrvata smatrati da govore hrvatski. Znaci, Sta to sve znaci u
drustvu danas kad su objavljeni rezultati popisa po kojima mi imamo

89.794 nepismenih, od ¢ega su 77.500 Zzene?

BOZENA JELUSIC: Rije¢ odmah dajem Teofilu Pang¢icu.

TEOFIL PANCIC: Hvala. Da vidimo ta ¢emo sad s tom re¢ju da
ucinimo.

Dobro vece svima. Ja sam ovde jedini za ovim stolom koji nije ni
profesor ni jezikoslovac, ja sam samo prosta radna snaga u jeziku,
proleter, jeziCki proleter koji nema Sta da izgubi, osim svojih jezi¢kih okova,
dakle, neko ko se bavi najprostijom moguéom proizvodnjom zvanom
pisanje, jelte.

Sada bi mozda trebalo da se postavi pitanje — na kojem ja to jeziku
piSem? A ja, naravno, pisem na onom jeziku na kojem me ljudi razumeju
bez prevoda. A ljudi me razumeju bez prevoda u Srbiji, u Hrvatskoj, u Bosni
i Hercegovini i u Crnoj Gori, tacka. Ne postoji vise istina o tom pitanju,
postoji samo jedna. To je istina - da me u te Cetiri zemlje ogromna vecina
ljudi, izvornih govornika tog jezika, razume bez prevodenja, da im nije
potreban prevodilac, kao Sto meni nije potreban prevodilac da bih razumeo
njih ni u svakodnevnoj komunikaciji, ni u is¢itavanju ¢ak i najslozenijeg
moguceg teksta, bio on teorijski, literarni ili bilo koji drugi. Ako imam
problem s razumevanjem nekog teksta, on sigurno nije jezi¢ke naravi, veé
moze jedino biti neke druge.

Dakle, prosto, kao neko ko se jezikom ne bavi u tom akademskom
smislu prilicno sam ravnodusan prema ovim miloskovacevi¢izmima i
potpuno mi je svejedno ko je kome uzeo jezik i ko je prvi govorio kojim
jezikom i kako se zove ovaj ili onaj entitet ili kolektivitet koji je prvi rekao,
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kako bese ona rec, ovo sto ste rekli na pocetku, ,sustolnik” itd. Uistinu mi je
potpuno svejedno. Moram priznati da za , sustolnik” prvi put ¢ujem, ali ¢u
ga, ako mi bude zgodan, prvom sledecom prilikom upotrebiti u nekom
mom tekstu, inkorporiracu ga, prisvojicu ga i on ¢e postati sastavni deo
mog jezika i mog pisanja, kao Sto su to postale i tolike druge redi.

Recimo, ja stalno u tekstovima koristim jednu meni prekrasnu
makedonsku re¢ ,medutoa”. | nikad ne kazem ,medutim”, nego ,medutoa”.
Kada sam bio u Skoplju, svima je to tamo bilo jako zabavno jer su to
doziveli kao neko priznanje njima. A nije, nego naprosto meni ta rec lepo
zvuci, ona je melodiozna i ja je vrlo rado koristim, kao Sto koristim
anglicizme, turcizme i bilo Sta drugo. Hoc¢u reéi — jezik je, naravno, uvek
samo i jedino sredstvo komunikacije i sredstvo izrazavanja, naravno, u
slucaju nas koji se bavimo pisanjem u vidu zanata ili opredeljenja ili cega
god hocete.

Spadam u one takozvane jugo-bastarde. Nece se ovo, naravno,
pretvoriti u neku licnu ispovest, ali opet mislim da jesam to duzan reci.
Ziveo sam u pet od osam bivsih jugoslovenskih republika i pokrajina,
govorim vecinu njihovih jezika, narecja, idioma itd, naprosto takva mi je
biografija, i potpuno mi je smesno da ja sad treba u dvadeset Sestoj godini
Zivota - naime, toliko sam godina imao kada se SFRJ raspala - da ja sad u
dvadeset Sestoj godini zivota treba da izmisljam tobozZe sebi nekakav novi
identitet, pa da kreiram kako ja od sutra vise ne govorim tim jezikom kojim
sam govorio i pisao do juCe, nego da sad toboze govorim nekim drugim, i to
jos pri tome manjim, uzim nego Sto je bio ovaj do juce, da mi se jezik
odjednom suzava. Hajde barem da se Siri, pa joS i nekako bi ¢ovek to
podneo, kao Sto vise volimo da podnosimo promenu naseg imovnog stanja
ako ona ide u pravcu debljanja nov€anika nego onu u pravcu njegovog
mrsavljenja. E, pa tako je i s jezikom.
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Hocu da kazem - potpuno je neprihvatljivo na svaki moguci nacin, ako
hocete i politicki, ako hocete i elementarno Cinjeni¢no, da celinu sitnimo u
nesto Sto ona nije. Pri tome, ja uopste ni jednoga trenutka - a
pretpostavljam da ¢emo se jos time baviti veCeras i sutra - ne zelim pristati
ni na onu vrstu narativa koji kaze da je sve to potpuno proizvoljno i samo
pitanje necijeg politickoga opredeljenja, ideoloskoga stava itd. i da ako ja
tvrdim da sva ova podrucja koja sam spomenuo pre nekoliko minuta
govore zajednicki policentricni jezik, da je to zbog ne znam koje moje
ideologije. Nije.

Vidite, ako ja smatram da smo svi mi ovde, kako da kazem, nasi, a
naravno da smatram, ja isto tako smatram da su i Slovenci i Makedonci
nasi, pa ipak nikada necu reci da Slovenci i Makedonci ne govore
slovenacki i makedonski jezik. Naime, to jesu jezici koji nisu ovaj nas jezik.
Oni su bliski, srodni, nesumnjivo juznoslovenski jezici, ali prose¢nom
govorniku je potreban prevodilac, on ne moze da razume glavninu
izrecenog na slovenackom i makedonskom ako ne zna, ako nije ucio, ako
nije tamo ziveo itd, on ne moze da cCita knjige na tom jeziku, pa ni novine, ne
moze da gleda filmove na tom jeziku, ili moZe s veoma, veoma velikim
teSko¢ama u razumevanju, dok nista od toga nije karakteristika u ovom
podrucju. | to je jednostavno elementarna stvar, stvar Cinjenica.

Nemoijte da pristajemo na tu vrstu, kako se to danas popularno kaze,
post-Cinjeni¢nog relativizma u kojem ¢emo sve da zamesimo u jednu
melasu i da kazemo - pa sve je to stvar stava, svako ima pravo na
misljenje, neka se svako opredeljuje. Ne mozemo se prema tim
¢injenicama opredeljivati slobodno, kao Sto ne mozemo slobodno da se
opredelimo prema cinjenici da je danas sreda. Naprosto, danas nije
Cetvrtak i nije utorak. Danas je sreda. Bar u Sarajevu. Koliko ja znam, i u

Beogradu je sreda, odatle sam doSao pre nekoliko sati, bila je sreda i kada
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sam posao. Dobro, mozda nije sreda, mozda je srijeda, ali u svakom
slucaju, you know what | mean.

Dakle, da ne duzim, da prepustim re¢ Snjezani, pa ¢emo se kasnije
vracati. Pitanje stvaranja vestackog nadahnjivanja razlikama kojima se
onda pridaju - o ¢emu su moji prethodnici dosta govorili, ima se tu svasta
jos za reci - nekakvi atributi kolektivnog, nacionalnog itd, ne sluze svakako
nicemu dobrom ni za koga od nas. Ona sluze samo tome da se reprodukuju
oni najgori obrasci koji ljude dele na krajnje primitivan nacin i iz kojih
manipulativno korist izvlace iskljucivo najgori delovi politickih,
intelektualnih, akademskih i medijskih elita, najcesée zapravo paraelita pa
i kontra-elita, koji nama de fakto vladaju svih ovih godina. Hvala. Za sada

toliko.

BOZENA JELUSIC: Hvala Teofilu.

S njim smo zapravo poceli i sa gostima, predstavnicima, razumije se,
Srbije, Hrvatske i Crne Gore i zaista je zanimljivo ovo da lektorska strana
iznosi jednu marku, kako sam cula, a prijevod je deset maraka, to sam u
jednom Nenadovom mejlu saznala, tako da ti prevodioci koji vrlo lako
prevode s jezika na jezik zaraduju deset puta viSe nego predstavnici
akademske zajednice, koji su dozvolili da budu manipulisani. Naime, dok
smo mi u Crnoj Gori prolazili kroz sve te nazive jezika, Crna Gora je dosla
do 81% zaduzenosti, odnosno tzv. GDP-a, i dosli smo do trgovinskog
deficita od 85%. Sve te nase pare su se polako slile u privatne dzepove, a
mi smo u meduvremenu ucili raznorazne jezike i raznorazne programe.

Isto tako, voljela bih da pomenem, moja kéerka je pohadala Ujedinjeni
svjetski koledz u Mostaru. Tamo su ucenici Srbi, Hrvati i Bosanci, razumije
se, imali dva razli¢ita programa, Hrvati ni u snu nisu citali Crnjanskog niti

Andrica, niti Selimovica, Srbi, razumije se, nisu citali ni Krlezu ni
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Selimovica. Djeca iz Bosne, razumije se, nisu Citala Crnjanskog, Andrica
jesu a jesu i Selimovica. To su programi koji su prosto odabrani, odabran je
krug autora. Mislim da su svi zajedno bili na gubitku.

Uostalom, PISA testiranje i rezultati o kojima je Nenad govorio
pokazuju da su porazni i obrazovni i ekonomski pokazatelji i to se sve
dogada u vrijeme kad imamo tzv. krizu Citanja i krizu knjige. Niko ne moze
oCekivati da generacije danas budu pismenije kada imaju racunar i kada je
pismenost zapravo mnogo teze razvijati. Mi upravo tada pravimo
eksperimente i politicki manipuliSemo jezikom. Kako to izgleda u Crnoj Gori

rec¢i ce nam Natasa Jovovic.

NATASA JOVOVIC: Dobro ve&e i od mene.

Interesantno je i ¢ini mi se i te kako ocigledno zapazanje koje joS u
svojoj knjizi . Jezik i nacionalizam” predstavlja profesorica Kordi¢ kada
kaze da svi iole ozbiljniji kriti¢ari jeziCke situacije, bilo da su iz Bosne, Crne
Gore, Hrvatske, Srbije, uglavnom polaze od istog stava, da se nigdje, sem u
njihovoj vlastitoj zemlji, nije pribjeglo tim drasti¢nijim ili rigoroznijim
reSenjima, kada su u pitanju standardizacijski postupci. Medutim, na kraju
smo u svim zemljama dosli do potpuno istog rezultata, ishoda. Zapravo
smo svuda dosli do otklona od zajednicke istorije, knjizevnosti i kulture i na
kraju otklona od zajednic¢kog jezika.

Stoga smatram da je mozda na samom pocetku vrlo vazno naglasiti
da ¢u se i u svom videnju jezicke situacije u Crnoj Gori drzati svakako te, po
mom misljenju, jedine prihvatljive teorije o postojanju policentri¢nog
srpskohrvatskog jezika koji se, u zavisnosti od odredenih drustveno-
istorijskih i prije svega politickih okolnosti, javlja u nekoj od Cetiri varijante.
Stoga u Crnoj Gori mozemo govoriti o crnogorskoj varijanti, a kada koristim

termin ,crnogorski jezik“, zapravo mislim na sluzbeni jezik koji je u Crnoj
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Gori ozvanic¢en Ustavom 2007. godine, nakon proglasenja nezavisnosti
2006. godine. Posto se uopste o jezickoj situaciji na konferencijama u
Podgorici, Beogradu i Splitu ¢ulo dosta, kao i 0 samim rezultatima, ja ¢u
podsjetiti na neke najvaznije pojedinosti, da bih sjutra mogla da o
rezultatima tog procesa govorim na konkretnim i prakti¢nim primjerima iz
nasih udzbenika i Citanki crnogorskog jezika.

Dakle, nakon proglasenja nezavisne Crne Gore 2006. godine, osniva se
2008. godine na Filozofskom fakultetu Katedra za crnogorski jezik i
juznoslovenske knjizevnosti, zahvaljujuéi u velikoj mjeri i zalaganju
lingvistkinje Rajke Glusice'? Ona je tokom svih ovih godina u svojim
brojnim javnim nastupima, u brojnim nauc¢nim radovima vise puta isticala
da se tom prilikom nasla na udaru izmedu dvije vrste ekstremnog
nacionalizma - srpskog na jednoj strani, posto su srpski nacionalisti u
Crnoj Gori zapravo opovrgavali moguc¢nost postojanja crnogorskog jezika, i
onih drugih, po njenim rijeCima bezobzirnijih i opasnijih, ekstremnih
crnogorskih nacionalista, koji su zapravo optuzivali ovu katedru da
propagira velikosrpske ideje, zato Sto nije bila tako jasna i ocita razlika
izmedu srpskog i crnogorskog jezika, knjizevnosti, kulture i istorije. Zbog
svega toga, katedra u NikSi¢u nekolike godine, do zvani¢ne verzije
pravopisa, zapravo biva prepoznata kao vrlo slaba ili nedovoljno jaka
varijanta tzv. pravog crnogorskog jezika. Zbog toga mozda postaje i logicno

resSenje Ministarstva prosvete sto 2009. godine bira verziju koja je bila

2 Prof. dr. Rajka (Bigovié) Glusica, redovni je profesor Opéte lingvistike na Filoloskom fakultetu
Univerziteta Crne Gore. UCestvovala je na prvoj konferenciji projekta "Jezici i nacionalizmi" u
Podgorici a kao ¢lanica proSirene Radne grupe istog projekta aktivno je u€estvovala na izradi
finalnog teksta Deklaracije o zajedni¢kom jeziku.

20



izrazitije crnogorska, ¢iji autor je bio Adnan Cirgi¢'?, a ne bira onu drugu
¢ije autorke su bile Rajka Glu$ica i Zorica Radulovié'.

Ovdje mi se zaista neodoljivo namece potreba da podsjetim na jedno
Saussureovo poredenje, posto smo ga ve¢ spominjali, koje je tako dobro
poznato lingvistima, poredenje jezika i igre Saha. Zapravo, u Sahovskoj igri
svaki pokret Sahovske figure moze biti ili beznacajan za sam ishod, krajnji
rezultat, ili zapravo moze biti presudan. Tako je otprilike i u jeziku. Kada
zapoc¢ne neka promjena, mi ne znamo do kakvih ¢e posljedica ona dovesti -
da li do nebitnog prekrajanja detalja ili mozda do posljedica koje ¢e biti
katastrofalne.

Da vidimo ukratko kakve su bile posljedice standardizacije jezika u
Crnoj Gori. Naime, crnogorski jezik, prema videnju Vojislava Nikéevié¢a' i
drugih tvoraca brojnih teorija, ili kako Rajka GluSica kaze ,mitova“,
crnogorski jezik je autohton. Autohton jezik u lingvistickom svijetu i u
lingvistickoj terminologiji pretpostavlja jezik koji nema srodnika. Dakle, nije
utvrdena njegova srodnost ili pripadnost nekoj jezickoj porodici. Tako
poseban i tako autohton, crnogorski jezik je donesen iz prapostojbine u
Polablju i Pomorju danasnje isto¢ne Njemacke i nastao je iz izumrlog
polapskog, tako da nema veze s juznoslovenskim jezicima i, prema tome,

nije srodan niti slican srpskom jeziku.

3 Adnan Cirgié (1980.) je crnogorski lingvist, direktor Instituta za crnogorski jezik i knjizevnost te
glavni i odgovorni urednik ¢asopisa Lingua Montenegrina. Koautor je Gramatike crnogorskog
jezika (2010.) i dekan Fakulteta za crnogorski jezik u Cetinju.

4 Prof. dr. Zorica Radulovié, crnogorska lingvistkinja i redovna profesorka na Filolodkom
fakultetu Univerziteta Crne Gore u NikSicu.

> Vojislav P. Nikéevié (1935 —2007) bio je istori¢ar knjizevnosti i lingvista. Bio je poznati &lan
Dukljanske akademije nauka i umjetnosti i osnivac i predsjednik Drustva crnogorsko-hrvatskog
prijateljstva.
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Utemeljivadi ili tvorci ovih ideja bili su Vojislav Nik¢evic i Radoslav
Rotkovié¢'® koji je bas na osnovu knjige ,Jezikoslovne studije” kojima su
izvrsene ove teorije dobio Trinaestojulsku nagradu 2010. godine. Njihovi
nasljednici djelovali su u okviru Instituta za crnogorski jezik i knjizevnost, a
danas djeluju u okviru Fakulteta za crnogorski jezik i knjizevnost na
Cetinju. Dakle, to nije isti fakultet koji sam pomenula na pocetku svog
izlaganja, vec¢, zamislite, u malenoj Crnoj Gori postoji Fakultet za
crnogorski jezik, posto je to poseban i autohton jezik. Dekan tog fakulteta
Adnan Cirgi¢ je jos 2007. godine istakao u svom radu ,Jezik u Crnoj Gori
nije srpski“ da crnogorski jezik "poseduje” vlastito porijeklo, dakle,
porijeklo koje nije isto s porijeklom srpskog jezika.

Dobro ste culi - poseduje.

U Crnoj Gori uvodenjem novih glasova ,$"i,z", imamo insistiranje na
jotovanim oblicima koji su iskonski crnogorski, brojnih arhaizama. U
pravopisu se to objasnjava na sljedecdi nacin: "Pravopis crnogorskog jezika
nije stvar dogovora kao u drugim sredinama"”. Zbog ¢ega? "Knjizevni i
narodni jezik kod Crnogoraca su identicni i to je jedinstven slucaj u svijetu”,
kaze predsjednik Odbora za standardizaciju crnogorskog jezika.
Zagovornici drugog modela, crnogorske varijante, na ¢elu s profesoricom
Rajkom GluSicom, smatraju, naravno, da se termini narodni, knjizevni i
standardni jezik ne mogu izjednaciti, u kom god znacenju da su uzeti i
iskoris¢eni jer dobro znamo da standardni jezik pociva na eksplicitnoj
normi, dakle, planskoj, dok narodni govori predstavljaju prirodne idiome

zasnovane na implicitnoj, odnosno spontanoj normi.

'® Radoslav Rotkovi¢ (1928), akademik, crnogorski istoricar, filolog, istoricar crogorske
knjizevnosti. Clan Dukljanske akademije nauka i umjetnosti, ¢lan urednistva i suradnik ¢asopisa
Lingua Montenegrina.
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Na drugoj strani, kodifikatori crnogorskog jezika, rekla sam, uvode
nova slova, priznaju normativni status skoro svim produktima jekavskog
jotovanja, tako da smo u Crnoj Gori od svakog ,sj“ dobili ,,$“, od svakog ,cj” i
.tj“ smo dobili ,.¢“, zatim, od svakog ,zj“ - ,z", od svakog ,dj“ —,d". U prvoj
verziji Pravopisa crnogorskoga jezika, dakle, insistira se na odredenom
pridevskom vidu. Tako smo pored nekih nejotovanih oblika dobili i potpuno
neispravne dublete, kao Sto su: ¢elesa - tjelesa, éeme - tjeme, éesnoda -
tiesnoca, uc¢eha — utjeha, scéeti — htjeti, celivati — cjelivati, ¢elina - cjelina,
¢elishodnost - cjelishodnost, ¢celishodan - cjelishodan, ¢enovnik —
cjenovnik, celokupan - cjelokupan, ¢enkati se — cjenkati se, ¢elodnevni —
cjelodnevni, éelovecerni — cjelovecerni.

Naravno da crnogorski jezik nastao na ovakvim teorijama, na ovakvim
temeljima, idejama i mitovima, ve¢ na samom pocetku nije dobro prihvacen
u Crnoj Gori. Zapravo, i danas, posle sedam godina, vrlo rijetko je prisutan
u medijima ili u administraciji. Nije jos uvijek prisutan ni u
visokoobrazovnim institucijama, ali jeste u Skolstvu. Dakle, o rezultatima
ovog procesa u samom Skolstvu, na osnovu primjera, kao sto rekoh na
pocetku, govoricu sjutra.

Stoga se u Crnoj Gori 2014. godine ucinio jos jedan korak kako bi se
javno istakla ona varijanta crnogorskog jezika koja je prihvatljiva
vladajucoj jezickoj politici - otvara se Fakultet za crnogorski jezik na
Cetinju, kao jedina institucija u Crnoj Gori koja ¢e doslovno primjenjivati
jezicka rjesenja koja je, sudeci po proteklom vremenu i Crna Gora kao
moderna, kao demokratska zemlja, nadam se, odbacila ve¢ na samom

pocetku. Toliko. Hvala.

BOZENA JELUSIC: Hvala Natasi.
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Dobra je, dakle, vijest da to sve ne govorimo, ukljucujuci i rije¢i kao sto
su ,Celohranitelj” i ,cestenina”.
Sada dajem rije¢ Snjezani Kordi¢, na kraju, premda ne na posljednjem

mjestu.

SNJEZANA KORDIC: Dobra vecer.

Ja ¢u se odmah nadovezati na ono Sto je Natasa spomenula kako je
uveden naziv crnogorski jezik. Nastala je Katedra za crnogorski jezik i u
Ustav je uSao naziv crnogorski jezik. Ja ¢u reéi — to je ogroman problem. To
je strasan problem. Pritom je Crna Gora to zadnja napravila. Prije nje je
istu stvar napravila Hrvatska. Na primjer, uvela je u Ustav naziv hrvatski
jezik, katedru je nazvala Katedra za hrvatski jezik. Srbija je isto to
napravila: srpski jezik. U Bosni je naziv promijenjen u bosanski jezik.

Dakle, ta Cetiri naziva su ogroman problem. Ona su ogroman problem
jer se na njima bazira ta pri¢a da su to razliciti jezici. Ti nazivi i jesu
uvedeni u ustave i uvedeni su u nastavu bas zato da bi sugerirali i da bi se
koristenjem njih tvrdilo — to su cetiri razli¢ita standardna jezika. Onda
dobivamo politicke manipulacije jezikom, razdvajanje djece u Skole po
nacionalnoj pripadnosti u ime navodno razli¢itih jezika ili ovo Sto je
navodno prevodenje, izraduju se tri verzije s engleskog u parlamentu
Bosne i Hercegovine ili ovo — trazi se zaseban TV-kanal na, kao, hrvatskom
jeziku. Dakle, sve te manipulacije pocivaju bas na tom uvodenju cetiri
razli¢ita naziva jezika.

Ja sam sad na putu iz Zagreba za Sarajevo bila u Jajcu gdje su se
srednjoskolci sami pobunili protiv tog razdvajanja, da ih, nakon sto su ih
razdvajali u osnovne Skole pa ih spojili zajedno u srednju Skolu, sada

ponovo hoce razdvajati u zasebne srednje skole, jer to su razliciti jezici.
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Ja sam ih pitala u prvoj osnovnoj skoli koja je radila po bosanskom
planu i programu: “Na kojem jeziku je iSla nastava?”

Kazu oni: ,Naravno, na bosanskom.”

Ja pitam u drugoj osnovnoj skoli koja je radila po hrvatskom planu i
programu: ,Na kojem jeziku je iSla nastava?”

Kazu: ,Na hrvatskom jeziku.”

Ja kazem: , A koji jezik ste ucili u osnovnoj Skoli kao strani jezik?“

Kazu oni: ,Engleski.”

~Kako znate da je engleski strani jezik?”

Onda su oni rekli kako to znaju a ja sam ih pitala: , Jeste li ucili jos neki
strani jezik u osnovnoj skoli, npr. njemacki?“

Neki su rekli: ,,A, da, da, nesto njemacki.”

.Kako znate da je njemacki strani jezik? Kako znate da je talijanski
strani jezik?” Onda ih pitam: Vi koji ste, je ', iSli u bosansku Skolu, jer je
bosanski vas jezik, jeste li ucili hrvatski kao strani jezik?"“

Kazu: ,Ne.”

Pitam ove koji su isli u hrvatsku osnovnu skolu: , Jeste li ucili vi tamo
bosanski kao strani jezik?”

Kazu oni: ,Ne.”

Jaim na to kazem: ,Pazi malo ovo... | onda vas spoje u srednju Skolu a
niste nikad ucili onaj drugi jezik a to onda znaci da ste vi medusobno
komunicirali na engleskom jeziku. Jer to je jedini strani jezik koji ste ucili.
Djeca Sto govore hrvatski ne znaju ocito niSta o bosanskom niti obratno jer
engleski je jedini strani jezik a razdvojeni ste u zasebne osnovne jer su
hrvatski i bosanski strani jezici.”

.Ne“, kazu mi, ,od starta smo mi sve, ono, normalno.” Cak dodaju:
,Prije toga su se neki od nas mrzjeli jer, ono, bili smo u osnovnim Skolama

razdvojeni, ne znas onog druga a cujes ono Sto se govori u kudi, Sto se
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govori u skoli, Sto politiCari govore u medijima pa ga ne voli$ a odjednom
ste u istom razredu i pocnete pricati, jao, zgodne cure, vidi isti problemi,
jao, isti grozan nastavnik, isto ovo, isto ono.”

Dakle, odjednom su svi oni prijatelji i vise ne daju da ih razdvajaju. A
sve to se radi zbog toga Sto su uvedena cCetiri razlicita naziva za jezik.

Sto je rjeSenje u ovoj situaciji? Kako izi¢i iz nje? Jer segregacija
ucenika nije prisutna samo u Bosni i Hercegovini, imate to i u Hrvatskoj, u
Vukovaru i na drugim mjestima, i u Srbiji, na Sandzaku. Dakle, tri drzave
sprovode segregaciju ucenika. Jedan americki lingvist kaze: "To je, u stvari,
jezi¢ni aparthejd”. Dakle, to je strasno. Evo, i ovi mladi ljudi su sami rekli:
"Nismo se voljeli, bas se nismo voljeli". Dakle, to definitivho povecava
medunacionalnu netrpeljivost a s tim ciljem se to i radi, da bi odrastali
sigurni biraci danasnjim politicarima koji su svoju politicku karijeru i
napravili na tom uzgajanju medunacionalne netrpeljivosti pa samo
nastavljaju s tom praksom.

Dakle, kako sad iziéi iz ovoga kruga? Neki ovdje su vec rekli: ,Ime
jezika je problem*. Cak ¢e neki i reéi: . Je, je, jedan je, ali kako ga zvati? Moj
je onda pa pod mojim imenom treba da ide. Znaci pristajem, ali samo ako
ide pod mojim imenom...” Onda ovaj drugi kaze: , A, ne, ne, ja hoc¢u da ide
pod mojim imenom®. Dakle, opet se vrtimo u krug i ime jezika je ocCito veliki
problem. Sto napraviti? Dakle, moj prijedlog sam iznela i srednjo$kolcima
u Jajcu a oni su rekli: ,Moze, aj'mo!“ | neki roditelji su rekli: ,Moze, aj'mo!“ |
neki nastavnici su rekli: ,Moze, aj'mo!”

Evo sad Sto je moj prijedlog. Dakle, moj prijedlog je da se u sve Cetiri
drzave naziv predmeta materinskog jezika preimenuje u nizim razredima u
"nastavni jezik" a u visim razredima osnovne Skole "jezik i knjizevnost".
Dakle, da se nigdje ni u jedno od sve Cetiri drzave, ne koristi "srpski jezik",

"hrvatski jezik", "bosanski jezik", "crnogorski jezik" kao naziv predmeta u
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Skolama, nigdje, nego da sve cetiri predu na ovaj neutralni naziv - "jezik i
knjizevnost”, odnosno u nizim razredima - "nastavni jezik". 0dmah moram
reci da to rjeSenje nije nesto novo, to je primjenjivano u svijetu u drugim
sredinama u doba nacionalizma, kada je vladala velika netrpeljivost prema
drugom narodu, Sto se onda bilo prelilo i u imenovanje zajednic¢kog jezika.
Na primjer, Austrijanci. Nakon Drugog svjetskog rata vladala je velika
netrpeljivost prema Njemcima i oni su predmet materinskog jezika u
Skolama preimenovali u "nastavni jezik". Sedam godina se u Skolama to
zvalo "nastavni jezik" i na svjedodzbama iz onog vremena je pisalo
~hastavni jezik“. U toku tih sedam godina netrpeljivost se postepeno
smanjila i postalo je ponovo mogude u imenu vlastitog jezika vidjeti naziv
onog drugog naroda.

Dakle, ovo bi bilo neko privremeno rjeSenje, dok se nasi lingvisti, nasi
profesori materinskog jezika ne dogovore, dok se ne usaglase oko
zajednickog naziva za nas zajednicki jezik. Ali, odmah bi se mogle vidjeti
prakticne koristi od toga jer bi nestalo temelja za ovu segregaciju djece,
nestalo bi temelja za ovo navodno prevodenje, nestalo bi temelja za
potraznju zasebnog TV-kanala na tom, kao, hrvatskom jeziku i ostalo.
Znaci, onda bi te promjene bile moguce, bilo bi manje netrpeljivosti,
predrasuda i mrznje u drustvu a politicarima bi iz ruku bilo izba¢eno jedno
sredstvo za proizvodenje konflikata koje sada zaista obilato koriste. Vidjeli
smo i u Republici Srpskoj i na drugim mjestima, samo se uzme ta tema,
hop, i imamo konflikte, imamo ponovo pojacani nacionalizam i sve drugo.
Neko ce reci: ,Jao, ovo nije moguce, ovo je nerealan prijedlog, prema tome,
nec¢emo. Sta bismo sad s tim?*

To, naravno, jeste nerealan prijedlog ako ga iznese samo jedna osoba i
na tom stane. Ali ako se njemu pridruze srednjoskolci, ako se pridruze

roditelji, ako se pridruze nastavnici, dakle, ako sto vise ljudi u javnosti
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iznosi taj prijedlog, onda c¢e to morati da dode do usiju politi¢ara ili
politicarki koji sjede i u parlamentu itd. pa onda mozda neko od politi¢ara
zakljuci: ,Hm, gledaj, ima tu jedna grupa ljudi i mozemo njih dobiti kao
potencijalne glasace ako to uvrstimo u program nase stranke ili ako barem
izidemo s tim prijedlogom®. Znaci, evo, to bi bio moj apel, da se pokusa
krenuti s takvim jednim rjeSenjem jer, ¢ini mi se, uopce nema drugog

izlaza, niti druge moguénosti. Kraj.

BOZENA JELUSIC: Hvala Snjezani. Mislim da ona ovdje za stolom
uglavnom ima istomisljenike, a ja drzim, i drugdje.

Sada nam je ostalo joS, na primjer, dvadesetak minuta, mozda
dovoljno za jedan kratak krug, ali sad po tri minuta, da svi govornici imaju
prostora da nesto kazu. Onda bismo na kraju, ako ste saglasni, proglasili
pauzu od petnaest minuta da bismo dozvolili da i novinari, ako nesto
moraju da zavrse, to i zavrSe i da se opet okupimo za razgovor s vama koji

ste u stvari najvaznije licnosti veceras, dakle s publikom.

HANKA VAJZOVIC: Za ovakve teme uvijek je malo vremena.

Zapravo sam se sada, posto je ono prvo sto sam rekla bilo nesto
uvodno, opcenito, htjela vratiti identitetima. Svasta bih replicirala, dodala,
nakon onog Sto su kolege kazale sve je dokazano pa i ono Sto sam iznijela
u glavnim crtama. Ko trpi ¢itavu ovu situaciju? Kolega Veli¢kovi¢ je potvrdio
na primjerima da trpi sam jezik, da trpi poruka, da trpi komunikacija.

Vidjeli smo ovdje Sta je s crnogorskim. Te 2001. na spomenutom
skupu ,Jezik i demokratizacija“ bilo je pri¢e - i Milo$ Kovacevié i Brbori¢"’

govorili su o istim temama - o jednomi ili tri jezika a crnogorski se nije

" Prof. dr Veljko Brbori¢, $ef katedre za srpski jezik Filozofskog fakulteta u Beogradu.
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uopce spominjao. Standardnojezicki izrazi stradali su vise nego varijante
Glatko se u Srbiji otiSlo na srpski, u Hrvatskoj, naravno, identitet koji vise
ne Cini jezik sredine nego jezik etnonacionalne skupine napravio je dodatni
haos. Svi Hrvati u hrvatski, svi BoSnjaci u bosanski, nema veze vise
lingvisticka istina, jer ne moramo biti stru¢njaci. Mozemo detektovati da se
jezik BoSnjaka u Sandzaku ili onih koji zive u Zagrebu, koji su u Hrvatskoj,
sigurno se puno vise razlikuje naspram jezika BoSnjaka u Bosni i
Hercegovini negoli Sto mozemo detektovati diferencijalne crte izmedu
jezika Bosnjaka, Srba i Hrvata koji Zive u Bosni. Tako da se naprosto u tom
pogledu gube identiteti koji su glavni cilj lidera koji su na ¢elu tih etnickih
zajednica. Prirodna zakonitost tu kvari raéune. Postoji interferencija. Cim je
komunikacija zivlja, razlike se tope. Naprosto, mi ne mozemo ostati u
okvirima zadatoga, ¢im ostvarujemo komunikaciju.

Uvijek se isticalo bogatstvo bosanskog, da me pogresno ne shvatite.
Isidora Sekuli¢ i mnogi drugi joS u ona vremena govorili su o bogatstvu
bosanskog jezika. Bogatstvo je bilo u primanju. Mi smo primali i
iskoristavali relativnost sinonimije, u smislu diferencijacije znacenja. Da
preciziram, pa meni je normalno da mi ,sat”, koji je turcizam, inace, traje
Sezdeset minuta, a ¢as mi je, bogami, Cetrdeset pet minuta. Mi smo to u
Bosni i Hercegovini iskoristavali.

Gdje su identiteti i Sta se uopée desava? To su komic¢ne situacije. Prije
koju godinu je planulo u medijima — adaptacija administrativnog teksta.
Ispalo je da je ovjek, kako bi sebi pomogao, napravio program za
prevodenje. Ima jedno pedeset rijeci koje ¢e uvijek biti podlozne promeni,
vrlo malo je ovih Sto su komunikativne vrijednosti, koje predstavljaju

komunikativnu funkciju jezika, veéina je uglavnom ono Sto je simbolicko.
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Naravno, dobio je rezultat da je ime jednog ministra u "Ze-Do" kantonu'®,
Josipa Martica, "adaptirano” u Ozujakic, a neki dan sam culada sui
Majki¢ku '‘prebacili’ u Svibanjkicku.

U mojoj knjizi iz 2008. , Jezik i nacionalni identiteti” viSe sam se bavila
identitetima. Sta je s tim identitetima? Njih nema, oni se tope, a u stvari
smo dobijali jezike samo grubom podjelom onog jezickog bogatstva koje
smo imali na stolu. Pa su nastajali razlikovni rjecnici, ovo je tvoje, ovo je
moje, ovo tebi, ovo meni, a onda je ostalo da bas i ne ide tako. Hajde,
nec¢emo ,sustolnika”, ali ako kazemo ,Zurno” mora biti ,,Zurna sjednica®“,
nema hitnih sjednica, zurna, ali onda imamo ,hithu pomo¢"“. Ako kazemo
samo ,tlak”, onda imamo ,politicki pritisak”, nije ,politicki tlak”. | tako jedan
citav niz primjera. | sta su identiteti? Malo ,telj“, malo ,lac”, kome Sta treba,
a onda opet, jezik se sam pobuni, nema ,slusalica” ovdje, imaju
.slusateljke”, evo ga opet ,telj”, dzaba ti je Sto se bunis, onda , pokrovitelj”,
nije ,pokrovilac” itd.

Ja sam Bosnjakinja, moj jezik je, eto, u toj raspodjeli bosanski, ostali
ostaju potpuno bez jezika, to je tek diskriminacija. Ali ja sam poslanica
tamo, jer je neko u bosanskom shvatio da treba to biti bosanski. Pa tamo
sjede Bosnjaci iz SDA. Kako im nije nekad zasmjetalo, kad bismo i
semanticki gledali, da budu "poslanici"? Barem Muslimanima ne bi trebalo
da oni budu "poslanici”, sjede u zastupnickom domu, a "poslanica” ima
posve drugo znacenje, ko Sto bi bile i "slusalice". Dakle, puno je tih
problema.

Zanimljiv je primjer u toj raspodjeli onoga Sta se radi u lektorskoj
sluzbi. Ja sam negdje, pregledajuci sluzbene glasnike, pravila

komparativnu analizu pravila prevodenja na tri jezika. | vi tu nalazite,

18 Zenicko-dobojski kanton - prim. ur.

30



povodom nekog zakona, necega, nekakve legislative, termine "sprovedba”
u hrvatskoj verziji i "provodenje” u srpskoj dok u bosanskoj verziji nailazite
na onu krasnu i autohtonu bosansku rijec - "implementacija“. | to je da
covjek vrisne. Da ne kazem koliko time bude ugrozena poruka, a to je ono o
c¢emu je kolega Velickovi¢ govorio navodedi primjere iz udzbenika, da ne
znas Sta je ko rekao jer, zaboga, sada je ipak vaznije ostvariti identitet. Eto,

to su neka usputna zapazanja i mojih drugih pet minuta je proteklo u tri.

BOZENA JELUSIC: Kod nas u Crnoj Gori kada neko dosta jede, kaze
se: "Nisam ti brojala, ali si Cetiri pojela.” E mi nismo brojali, ali bilo je jedno
sedam.

Ja bih voljela da se sad ukljuci ko god zeli, da ja ne pitam, aliimam
jedno pitanje, ako neko pozeli da na njega odgovori. Da li ima i¢ega Sto
moze biti korisno nakon politickih manipulacija jezikom? Nekako se
nadovezujem na Cinjenicu da ¢e Teofil, ako mu se nekako uklopi, sigurno
iskoristiti termin , sustolnik”. Dakle, ima li koristi od ove rasomonijade koju

smo dobili na sve Cetiri strane?

TEOFIL PANCIC: Dobro. Posto je ovo pitanje meni upuéeno, hajde
recimo da tu koristi ima, ali partikularne. Ima za one koji na tome
profitiraju, je li. Recimo, na primer, korist je svakako imao onaj covek koji
je dobio posao tamo negde ranih dvehiljaditih. Se¢am se dan-danas svog
Soka kada sam otvorio Novosadski dnevnik i ugledao oglas, kaze: "Okruzni
sud u Novom Sadu raspisuje konkurs za radno mesto sudskog tumaca za
hrvatski jezik.” Mislim, to je jedan od tih trenutaka. Neko se zaposlio, neko
je poCeo da dobija platu, nekome je tekao radni staz jer je, molim te, on
sudski tumac za hrvatski jezik. Dakle, njima je mozda pripala neka

partikularna korist, a svima drugima samo Steta.
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Naime, da ja budem malo u duhu onoga sto je Snjezana rekla. Ona je
uputila nama jednu inicijativu, s kojom se ja u potpunosti slazem, pa da
nastavim u istom duhu i predlozim da uputimo inicijativu. Ja sam
svojevremeno napisao jedan tekst koji se zove nesto u stilu, mozda sad
necu tacno da se setim, ali otprilike: ,,Ukinimo manjinska prava“. Dakle, ja
se zalazem za inicijativu da ukinemo tzv. manjinska prava unutar srpsko-
hrvatsko-bosnjacko-crnogorske jezicke zajednice jer je to od samog
pocetka jedan veliki politikantski cirkus i nista drugo.

Naime, elementarna je stvar, da biste bili manjina u ne¢emu, morate
se relevantno razlikovati od vecine. Na primer, ako ste rasna manjina, to
znaci da se po rasi, Sto je nesto Sto je prilicno vidljivo, dosta razlikujete od
onoga Sto je vecina u brojéanom smislu ili u smislu drustvene moci u
jednoj odredenoj drzavi i drustvu. Ako se razlikujete po seksualnom
opredeljenju ili po necemu desetom, to se mora na neki prakti¢ni nacin
videti i znati, mora biti proverljivo i dokazivo. U slu¢aju ovih nasih jezickih
paramanjina nikakve relevantne i supstancijalne i konstitucionalne razlike
nema.

Prema tome - tu se, naravno, u potpunosti slazem sa Snjezanom - dok
god insistiramo na tome da iz puke Cinjenice da se vi na nekoj odredenoj
teritoriji etnicki izjasnjavate kao neko ko je u brojéano manjinskom odnosu,
da iz nje automatski proizlazi to da vi imate pravo na svoj jezik,
obrazovanje, medije itd. na svom jeziku, iako je taj vas jezik zapravo onaj
isti jezik kojim vec govori i piSe vecina, onda to nuzno vodi aparthejdu, to ne
moze voditi nigde drugde. To nije samo element kojim vecine tlace
manjine, nego je to i element kojim se unutar manjina sprovodi jedna vrsta
etno-biznisa.

Vi imate etno-biznismene Srba u Hrvatskoj. Imate etno-biznismene

Hrvata u Srbiji. Imate etno-biznis unutar bosanskohercegovackog drustva,
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i to je malo specifi¢no, ali vrlo dobro znate o ¢emu govorim i u tom slucaju.
Takode i u slucaju crnogorskog drustva. Dakle, imate ljude koji su, postoji
taj izraz, identitetlije, koji zapravo zive na toj hipertrofiji identiteta, pa sad
imate hrvatske nacionaliste koji ¢e tvrditi da je hrvatski jezik zaseban, ali
onda cete imati srpske nacionaliste u Hrvatskoj koji ¢e tvrditi da je jezik
Srba u Hrvatskoj zaseban u odnosu na jezik etni¢kih Hrvata. Naime, nije,
nije, ni u Srbiji a ni bilo gde.

Dacu vam primer iz Srbije, jedan od mojih drazih. Ja sam Vojvodanin
pa me to nekako najvise dotice. Znate, kad dodete na autobusku stanicu u
Subotici, imate natpis, tzv. trojezi¢ni natpis, na kom pise ,autobuska
stanica” na cirilici, pa onda ispod piSe ,autobusni kolodvor” na latinici i na
kraju ,autobusz allomas” na madarskom. S ,,alomasom” nemam nikakvih
problema, tu je stvar potpuno jasna, ali Sta je karakteristi¢no za ova dva
druga primera, s ,autobuskom stanicom® na ¢irilici i ,,autobusnim
kolodvorom* na latinici? Ja vam tvrdim da Suboti¢ani u ogromnoj vecini,
ovi, da kazem, juznoslovenski Suboti¢ani, Madare sada ostavljam po strani,
da ti ljudi ne koriste aktivno ¢irilicu i da ujedno nikada ne koriste rec
.kolodvor*. Dakle, vi njih gadate ili ¢irilicom ili kolodvorom, znaci, upravo
stvarima koje oni ne koriste. Sta koristi prose¢an Suboti¢an? Sta bi on,
naime, uradio? On bi napisao ,autobuska stanica®“, ali na latinici. E, to ne
moze, to jedino ne moze. Sve drugo moze, ali to ne moze. Jer, naime,
latinica je hrvatska, a ako je hrvatska mora da pise ,kolodvor®, a ovo drugo
je srpsko, ,stanica” je srpska, a ako je srpsko onda mora da bude napisano
¢irilicom. Dakle, identitet siluje pojedinca. Identitet siluje stvarnost, on
siluje Zivot, siluje elementarne stvarii on se pretvara u jednu vrstu fikcije.

A kako se zapravo ta vrsta konstrukcije identiteta pretvara u fikciju?

Ima jedna knjiga, verujem da je svi manje-vise za ovim stolom poznaju, a
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sigurno najbolje Snjezana, potpisuje je profesor Brodnjak'’ a zove se
~Razlikovni rje¢nik hrvatskog i srpskoga jezika“. Ja vam moram reci da je
moja biblioteka poprilicno glomazna, da se ne hvalim, ima par hiljada
knjiga. Verujte mi da mi je to jedna od najdrazih knjiga. Ona je objavljena u
Zagrebu 1992. godine a ja sam, nazalost, u to vreme bio objektivno sprecen
da dodem do nje. DoSao sam do te knjige desetak godina kasnije, kupio
sam je na jednom sajmu ,Interliber” u Zagrebu nakon Sto sam godinama
slusao o toj knjizi. Ali ne moze to da se preprica, to treba da se vidi. Naime,
tek kada sam video sadrzaj te knjige, ja sam bio istinski fasciniran i ja
tvrdim da je to najznacajnija knjiga koja se pojavila u Hrvatskoj u
poslednjih dvadeset pet godina, ali ako budemo precizni oko toga Sta je ona
po zanru, valja naglasiti da ona nije recnik, ona je roman. To je delo
knjizevne fikcije, vrhunsko delo. Znate li Sta je za to ,,Hazarski recnik”
Milorada Pavi¢a? Obi¢na budalastina. Ovo je apsolutno vrhunski.

Naime, Sta? Prosecan narativ, kada govori o hrvatskom nacionalizmu,
narativ drugog nacionalizma, npr. srpskog, uglavhom se vrti oko toga kako
ti Hrvati izmisljaju hrvatske reci, ,zrakomlate”, ne bi li se tako razlikovali
od Srba. Brodnjak je uradio obrnuto. On nije izmisljao hrvatske reci, on je
izmisljao srpske reci. Ja sam Citao njegov ,Razlikovni re¢nik” i ja sam sve
na hrvatskom razumeo, na srpskom nisam razumeo nista. To ne postoji,
ljudi, ni kao regionalno, nista, to je potpuno izmisljeno u 98% slucajeva.
Dakle, ¢ovek je stvorio vrhunsko delo, ali ne lingvisticko, on je stvorio
vrhunsko prozno delo i ako budem nekad glasao u nekoj anketi za najbolji
roman objavljen u Hrvatskoj u poslednjih dvadeset pet godina, moj glas ide

Brodnjaku. Hvala vam.

¥ Vladimir Brodnjak (1922. - 1992.), bio je hrvatski lingvist, novinar, leksikograf i prevoditel;.
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SNJEZANA KORDIC: Ja ¢u reéi da je nezgodna stvar kad profesori
lingvistike koriste ove nazive "bosanski jezik" ili "hrvatski jezik" ili
“crnogorski jezik" ili “srpski jezik", jer oni time s autoritetom profesora
lingvistike kazu da su sve to zasebni jezici. A to nije spojivo s tvrdnjom da
je ovo jedan jezik. Ako kazemo “jedan jezik", onda ne mozemo u sljededoj
recenici reci — "nasi jezici", "ti jezici" i ostalo. Znaci, bilo bi divho kada bi
nasi profesori lingvistike pokusali biti nekako dosledniji u vezi s time ili da
barem pokusSaju ne nazivati jezik nikako ako ve¢ nisu u stanju znanstvenije
pristupiti tom pitanju. Ja sam, recimo, u mogucnosti odrzati Citavo
lingvisticko predavanje od dva sata i da nijednom ne imenujem jezik ako to
ne Zelim. Mislim, postoji sto moguénosti da se kaze - "ovaj jezik", "nas
jezik", "zajednicki jezik", "taj jezik" itd.

Naravno da postoje razlike u govornom jeziku. Pomocu tih razlika mi
prepoznajemo odakle dolazi govornik. Neko ¢e reci: "Pa, okej, postoje
razlike, prepoznajemo ih, znaci, to su razliciti jezici." A ja pitam ove
srednjoskolce u Jajcu: ,Je l' vi mozda prepoznajete kad neko ne dolazi iz
Jajca? Je ' prepoznajete po jeziku i po tim razlikama da li, recimo, dolazi iz
Sarajeva?”

,Da, naravno, i te kako.”

,Je ' prepoznajete da neko, po razlikama u jeziku, ne dolazi iz Jajca
nego dolazi iz Tuzle?”

Kazu: ,Da, prepoznajemo.”

"Vidite, a to svejedno nisu razliciti jezici!”

Znaci, uvijek se vracamo na ono da je pravi kriterij za prepoznavanje
toga da li se radi o zajednickom jeziku ili o razli¢itim jezicima jednostavan.
Ako komunikacija tece glatko radi se o zajednickom jeziku. Znaci, izmedu

onih iz Sarajeva i Jajca komunikacija tece glatko iako oni mogu da
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prepoznaju odakle je tko. Izmedu nas komunikacija tece glatko iako
prepoznajemo da li neko dolazi iz Bosne ili iz Hrvatske, iz Srbije ili iz Crne
Gore. Ali s obzirom da ona tece, to jeste jedan jezik. A ako vec jeste jedan
jezik, onda nemojmo koristiti Cetiri razli¢ita naziva i nemojmo govoriti — "ti

jezici", "nasi jezici" itd, jer je to mnozina.

HANKA VAJZOVIC: Snjezana govori o vrlo vaznim pitanjima, nudi
prijedloge. Mi smo prije ovoga imali vrlo Zivu komunikaciju putem mejla i
Snjezana me gotovo naruzila a ja sam u stvari samo citirala iz nasih
ustava. Prvo, odli¢no je ovo Sto govori Snjezana, ja sve to prihvatam i
podrzavam, ali mi imamo situaciju kakva jeste, a to znaci da problem nije
samo u obrazovanju. Haj'mo ga rijesit — nastavni predmet, neka se tako
zove. Sta ¢éemo dalje? Moramo taj jezik nekako nazvati. U ustavu je bila
zamka, kao sto je puno zamki bilo u nasem ustavu koji u stvari i nije ustav
nego sporazum, aneks i Sta ja znam Sta vec nije osim to, a ¢ak i to
deskriptivno. Govorite li jezikom britanskog naroda, francuskog naroda? Da
nam se to podmetne.

Sto se identiteta ti¢e, etnonacionalne vode traze identitet. Dakle,
insistira se na identitetu. Nisi dobar ako nemas identitet, a on se topi sam
od sebe. Tu onda, naravno, nastaje problem apropo ovih identiteta. Znate,
mi ¢éemo se nasmrt posvadati je li ,kruh”ili je ,hljeb", a svi se ,uhljebe” ili
cijeli dan, dok su se drugi uhljebili, ,nisu krusne mrve okusili“.

Trebali bismo na Snjezaninom prijedlogu istrajati. Mozda o njemu i
sutra raspravljati pa da se mozda nesto poruci s ove nase konferencije kao
dobro rjesenje. Ali opet, Sta je moguce? Ja podrzavam sve Sto je moguce

ako je moguce.

(Pauza.)
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(...)

NENAD VELICKOVIC: Na vase pitanje, zadto smo mi u prednosti ovdje,
za razliku od drugih, odgovori¢u da smo u prednosti bas zato Sto imamo
jedan jezik iako se pravimo da su Cetiri pa iz ta Cetiri jezika izvodimo Cetiri
kulture, Cetiri tradicije, Cetiri identiteta itd. To bas nije neSto Sto se deSava
unutar jedne drzave na mnogo mjesta u svijetu. Ja ne znam gdje jos, ali
ostavljam priliku da nisam bas upucen u te stvari. Ali, ¢injenica je da mi
imamo privilegiju da se, prakti¢no iz prvog reda, na izvoru, time bavimo.

Jedna moja prijateljica, ljekarka, ona je putovala dosta po svijetu, bavi
se jetrom i drzala je predavanja o hepatitisu C koji se dobije transfuzijom,
jer smo mi u ratu ljudima davali neprovjerenu krv i to je potpuno endemski
oblik hepatitisa C. Naravno da bismo svi mi voljeli da se to nije desilo i da
ona na tome nije gradila dio svoje medunarodne karijere. Ali kad se vec to
desilo, duznost je naucnika, svakoga ko je to i ko se takvim smatra, da onda
te stvari predstavi javnosti na analitican, dokumentovan, objektivan, logicki
i tacan nacin. | time je njegov posao, ja mislim, Sto se nauke tice, gotov.

Sada bih nesto Snjezani rekao. Mi smo vec u Jajcu prije par dana
otvorili tu pri¢u. Ja sam imao primjedbu na ovo sto je ona predlozila. Pa
posto su me vec krenuli primjeri analogije iz medicine, evo joS jednoga.
Zamislite, dakle, da imate jedan lijek, vitamin koji se daje djeci. U Bosni se
on zove srbitamin, hrvitamin i bosnitamin. Snjezana je uzela i analizirala
sastave tih lijekova i rekla - to je isti sastav, dakle, radi se o istom lijeku.
Vec¢ desetak godina mi, bez obzira na ime, pokazujemo da je taj lijek Stetan,
da c¢e djeca koja taj vitamin uzimaju neko vrijeme poceti da mucaju, imace
paranoje itd. Ne treba taj lijek preimenovati vec¢ ga treba prestati uzimati.

Nije rjeSenje da mi sad kazemo: ,Taj se lijek ne zove nikako” a da ga
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nastavimo davati djeci. Dakle, ne moze se odvojiti pitanje imena jezika u
obrazovanju s obrazovnim sadrzajima. Ime jezika je pokrice za sadrza,j.
Sadrzaji su ti koji truju djecu, a ne ime jezika.

Zato je vazno da krenemo od toga - jedan jezik, a da naredni korak
bude - jedan sadrzaj. Kako i Sta, o tome zaista mogu pri¢at mnogo. Mnogo
smo na tome radili, uradili smo alternativne prijedloge i oni nisu savrseni.
Mi smo prakti¢no oSteceni jer javnost to ignorise. Cak i oni koji su na
suprotnoj strani. Akademska zajednica o kojoj sam govorio nikada
otvoreno o tome nista nije rekla, a mogla je reéi nesto pametno i mogla je
svojim primjedbama uciniti da sljededi korak i sljedeca verzija te
alternative bude bolja. Mislim da je to dosta vazno za ovaj koncept.

Zadnja stvar, kada Snjezana kaze - ,haj'mo mi to promijeniti“ili kad ja
kazem -, haj'mo mi to promijeniti“, u redu. Ali ko ¢e to promijeniti? Imamo
tri stranke u Bosni i Hercegovini, odnosno razne varijacije, ali zapravo te tri
nacionalne ideje koje su osvojile sve resurse i sve drzavne aparate unutar
svoje podjele i oni donose odluke. Mi smo imali jednu alternativu, recimo.
Mislim na SDP. Ja sam dugo bio naivno uvjeren da to jeste alternativa. To je
najvece razocaranje u politici, SDP. Kada su oni prije Sest godina osvojili
vlast, od Sest ministarstava obrazovanja, u dijelu gdje su BoSnjaci veéina ili
dijele prostor sa Hrvatima, oni su uzeli Cetiri i postavili su svog ¢ovjeka da
bude federalni ministar obrazovanja. Njegove odluke i potezi bili su Stetniji
za obrazovanje nego odluke i potezi bilo koje nacionalisticke vlasti koja je
prije toga imala obrazovanje u svojim rukama.

Dakle, ne vidim koja je to snaga danas, ne vidim koja je to politicka
opcija, ne vidim koje je politicko mjesto gdje se moze pojaviti neko i reci
ovo Sto je Snjezana kao naucnica rekla, da je sve to u stvari jedan jezik.
Evo, mi smo pokazali da je to sve Stetno, pokazali smo da udzbenici ne

valjaju, ponudili smo koncept. Recimo, za mene jedna od klju¢nih stvari za
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kvalitet udzbenika jeste da u njemu nema indoktrinacije. Kada je ima, to
uopste nije tesko ustanoviti i kad je nema mi kazemo da je to okej
udzbenik. Ali, ko ¢e to provesti, kad se mi unutar akademske zajednice ne
bavimo na taj nacin indoktrinacijom, ne bavimo se kritikama ideologija, ne
bavimo se jer smo mi duboko u tome. | u Banjaluci i u Sarajevu i u Mostaru
i u Beogradu i u Zagrebu, sve su nam price iste.

Jos jednu stvar Zzelim da kazem i mozda se ne moram javljati do kraja
nikako. Ovo sto je Danijela rekla i na Sta je Snjezana takode ukazala, to je
jedna stvar koja se zapatila, da tako kazem, u akademskoj zajednici. Taj
relativizam koji je potpuno neprihvatljiv koncept u nauci, da vi imate vise
istina, vi mozete samo reci da nesto ne znate ili da nesto niste do kraja
istrazili, ustanovili, ali za ono Sto jeste — vi ste odgovorni da kazete da to
tako jeste.

Moje prvo pitanje, kad mi neko iz nau¢ne zajednice kaze da ,ima vise
istina”“, ja odgovorim: ,Sta, jedna je istina da je u Srebrenici ubijeno 8.300
ljudi, a druga je istina da je ubijeno 2.000 i to su dvije iste istine?” Ili da
Ausvica nije bilo ili da Ausvica jeste bilo? To Sta se desilo unazad dvadeset
pet, pa mozda i Cetrdeset godina, unutar akademske zajednice, da ljudi
primaju pristojne plate, da imaju jako puno slobodnog vremena, da mogu
da se bave svojim usavrsavanjem, da su im dostupni resursi u inostranstvu
i ovdje, da zaista utvrduju neke Cinjenice, da su oni sve to odbacili od sebe i
rekli — ima vise istina! Postoji jedna dosta dobra knjiga, Gros i Levi su
autori, mislim da se u prijevodu zove ,Visoke predrasude” ili ,,Precijenjene
predrasude“?’. Oni su nekad davno rekli da smo sad "na granici izmedu
nauke i politike”. Mislim da treba biti svjestan te granice. Dakle, kad mi u

jednom trenutku udemo u pitanje kako nesto rijesiti, mi smo vec u politici.

2% paul R. Gross and Norman Levitt, "Higher Superstition - The Academic Left and its Quarrels
with Science" (1994)
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Ja sad viSe ne govorim kao fakultetski profesor, ja govorim kao politicar
koji trazi politicku opciju da se neka istina i neko loSe rjesenje iz zivota
pokusaju promjeniti. Ne vidim da mi imamo ikoga ko nas slusa ovdje.
Akademska zajednica oprala je ruke od nauke, sve je relativno, ¢injenica
nema, politicari koriste tu relativisti¢ku poziciju da onda sve prikazu kako
god oni hoée, mediji, naravno, zamucuju stvari, zbunjuju ljude, prepadaju ih
i mi zivimo u jednom svijetu u kojem od izbora do izbora, od popisa do
popisa, mi dobijamo 97% ljudi koji zapravo odlucuju iz straha, ane iz
znanja. Takvi su odgojeni zato Sto dvadeset pet godina kroz nase
obrazovne sisteme provodimo najrigidniju indoktrinaciju. Koliko znate ljudi
unazad dvadeset pet godina na fakultetima koje sam nabrojao da su zaista
zasukali ruke i krenuli u to da vide Sta oni sami u svojim zajednicama rade
i Sta se u obrazovanju desava zahvaljujuci njihovom Zmirenju ili

zahvaljujuci njihovoj lagodnoj perspektivi po kojoj ima vise istina?

PITANJE 1Z PUBLIKE #1: Kako ¢e stranci zvati nas jezik ako gamiu

Skoli imenujemo kao "Jezik i knjizevnost"?

SNJEZANA KORDIC: Prvo, rekla bih nesto u vezi s ustavima. Kod nas
se krivo misli da u ustavu mora pisati odredba "sluzbeni jezik", dakle, da je
u ovoj drzavi nesto sluzbeni jezik i njegov naziv. To ne mora pisati u ustavu,
ne. Evo, to ne piSe u Ustavu Njemacke. Dakle, Njemacka nema nikakvu
odredbu u Ustavu u kojoj bi pisalo — "sluzbeni jezik je njemacki jezik". To ne
pise u Ustavu SAD, to ne piSe u Ustavu Velike Britanije. Kao Sto vidite, to su
zaista mocéne drzave, super im ide na kulturnom planu i ostalo. Znaci, kod
nas bi bilo najbolje kad u ustavu ne bi pisalo nista u vezi sa sluzbenim

jezikom i njegovim imenovanjem.
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12" analizirao je

Jos nesto, jedan njemacki lingvist Bernhard Grosche
neke ustave, izmedu ostalih nase nove ustave, i to bas u vezi s jezikom i
rekao je, uzimajuci nas za primjer, da unosenje odredbe o sluzbenom
jeziku i o njegovom imenu u ustav sluzi za prikrivanje stvarnosti. Eto, to
smo mi. Neki jos misle da ako neki jezik nije u ustavu to onda znaci da taj
jezik ne postoji. Da odmah i to demantiram, 98% svih jezika u svijetu nije ni
u jednom ustavu, a svejedno postoje.

Sad jos nesto, ovo Sto je Nenad rekao, naravno da treba mijenjati
sadrzaj udzbenika, jasno, to ide s tim jer doista krinka je taj naziv jezika, da
bi svaki nacionalizam mogao u djecu usadivati svoj pogled, svoju skrivenu
verziju stvarnosti, svoje nacionalisticke sadrzaje. 0dmah imam i neku ideju
kako bi izgledali udzbenici, recimo, koji bi iSli pod nazivom ,Jezik i
knjizevnost“. Dakle, u istom udZbeniku koji bi koristila sva djeca, bez obzira
na nacionalnost, bili bi tekstovi bosSnjackih, hrvatskih, srpskih i crnogorskih
autora, da djeca, naravno, mogu da vide sve verzije jezika. Djeca slobodno

koriste u nastavi koju god verziju jezika ona sama Zele i nastavnik ih ne

ispravlja pri tome.

PITANJE IZ PUBLIKE #1 (nastavak): Nisam lingvista tako da ne¢u da
se mijeSam u vasu stru¢nost. Racunacu da ste glavni ekspert ovdje,
vjerujuci vasim kolegama. Medutim, ja sam vas direktno pitao — kako ¢e
stranci da zovu taj jezik za koji vi dajete jedan odli¢an prijedlog? Niste mi
dali, recimo, odgovor na pitanje kako se zove taj jezik. Kako ¢u ja, recimo,

da vjerujem sada tom vasem prijedlogu ako mi vi niste dali odgovor?

! Bernhard Groschel (1939-2009), njemacki lingvist, slavist i serbokoratist. U svojem kapitalnom
djelu iz 2009. "Srpskohrvatski jezik izmedu lingvistike i politike" (Das Serbokroatische zwischen
Linguistik und Politik) kritiCki je prikazao politicku diobu srpskohrvatskog jezika.
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SNJEZANA KORDIC: Ja sam vam rekla zivu istinu. Stranci kasne.
Znaci, oni su nazivali jezik srpskohrvatski godinama nakon Sto se on u
ovim drzavama preimenovao u srpski ili hrvatski ili bosanski. Dugo, dugo
su ga oni zvali ovako. JoS se moze naci lingvista u svijetu koji publiciraju s
nazivom serbo-croatian. Dakle, dosta kasne, vjerujte mi. To jest stvarno

tako.

BOZENA JELUSIC: | neée im biti problem.

SNJEZANA KORDIC: Ne, naravno da nece.

BOZENA JELUSIC: Ovdje smo imali jedno pitanje.

PITANJE 1Z PUBLIKE #2: Zovem se Petar Smajlovi¢, profesor sam
germanistike na fakultetu u Sarajevu.

Nadam se da cete dozvoliti malu kritiku. Ima poteskoc¢a kad neko, na
primjer, kaze "u crnogorskom jeziku" ili "u bosanskom jeziku". Da li taj neko
tad zaista govori o viSe jezika ili o jednom jeziku. Znaci, trebalo bi, kao sto
ste vi rekli, kolegice Kordi¢, ako mi smatramo da je to jedan jezik, a ja
smatram da je to jedan jezik, uvijek govoriti u jednini. Naravno, imatui
polisemije neke, pa se moze recéi — "u srpskom jeziku se govori ekavica". U
tom trenutku ja ne mislim viSe na taj gramaticki sistem jezika, nego mislim
na taj regionalni srpski, recimo, dijalekat. Nije ni to problem. Postoji jezik a
isto tako postoji i polisemija.

Kolegi Velickoviéu bih se zahvalio na primjerima kako se zatupljuje
vlastiti narod. Ovo Sto ste prikazali, to su odli¢ni primjeri. Medutim,

povodom indoktrinacije bih vam skrenuo paznju da smo mi Zivjeli, ne ja, ali
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mozda ni vi toliko dugo, u drzavi koja je indoktrinirala od pocetka do kraja.
Mislim naravno na Jugoslaviju. Ali ta drzava je indoktrinirala ljude tako sto
im je davala znanje da bi im objasnila ciljeve svog postojanja. A sad imamo
drzavu koja indoktrinira ljude obarajuci njihovo znanje. Tako ja to vidim.
Zato se zatupljujemo. Zato su moguce te knjige, ali ne samo iz bosanskog,
hrvatskog, srpskog jezika.

Medutim, moje pitanje bi trebalo i¢i u drugom pravcu, odnosno ja
smatram da ako nesto kao jezik postoji, onda to mora imati ime. Jer ¢e i
dijete koje odrastajuci saznaje da postoje njemacki, engleski i drugi jezici
nekad reci — "pa kako mi govorimo, kako se taj jezik zove?" Mi moramo,
dakle, taj jezik imenovati. Evo, ja ga imenujem kao bosanski i dozvoljavam
da svako imenuje taj jezik kako zeli. Mislim da moramo i¢i u drugom
pravcu, senzibilizirati sve, da prihvate da drugi taj isti jezik zovu onako
kako oni zele. Mi moramo i¢i u demokratizaciju i liberalizaciju koristenja
drugih pojmova pred nama, a ne od bjezanja od tih pojmova. To bjezanje, to
je zatvaranje koje opet moze izaci na povrsinu, kao sto je nekad bosanski
jezik u Bosni i Hercegovini iskljucen iz sluzbene upotrebe, a uveden je
srpskohrvatski. Naravno da je to onda eksplodiralo. Vi ne mozete sad
nijednom Bosnjaku reci da to sad kao vise ne treba. Kako ¢emo mi uopce
Hrvatima u Hrvatskoj reci — haj'te vi radi onih BoSnjaka zovite to drugacije
nego hrvatski jezik? To su nemoguce misije.

Ono Sto je moguce, to je liberalizacija, prosvjetiteljstvo, objasnjenje
ljudima da mi jednostavno ovdje zovemo svoje jezike drugacije i da to svi
treba da prihvate. Kad moje kolege u Hrvatskoj i u Srbiji sa mnom pricaju,
oni me pitaju: "Kako ti to na bosanskom kazes$?" | ja im odgovorim aonda i
njih pitam kako se to isto kaze na srpskom ili na hrvatskom. | to

funkcionira. Mi moramo i¢i u tom pravcu.
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BOZENA JELUSIC: Da li imate konkretno pitanje?

SNJEZANA KORDIC: Je, je, pitanje je bilo, na koje ¢u ja sada

odgovoriti.

PITANJE IZ PUBLIKE #2 (nastavak): Ako ste to razumjeli kao pitanje,

meni bi bilo drago da ¢ujem odgovor.

SNJEZANA KORDIC: Vi ste rekli, jednostavno, nemogudée je izbjeéi.
Treba mi nekad da kazem "u bosanskom jeziku", treba mi nekad da kazem
"u srpskom jeziku", ne moze drugacije. Naime, moze se reci — "u srpskoj
normi”, "srpska norma"“, "srpska varijanta". Dakle, moze se izbjeci, naravno
da se moze izbjedi. Isto, rekli ste — jezik se mora nekako zvati, nije moguce
drugacije. Evo, navela sam primjer Austrije. Dakle, moguce je drugacije.
Punih sedam godina, od 1945. jezik se zvao ,jezik nastave”.

Jos nesto da vam kazem, nama je ideologija usadila, u stvari, u svijest
tu misao, tu laz, da je naziv jezika nesto strasno bitno. Bez toga ode narod,
ode drzava, ode sve. To nije to€no. Lingvisti su istrazivali razne jezi¢ne
zajednice Sirom svijeta i to kako je svaka jezi¢na zajednica prvotno
nazivala svoj jezik. Otkrili su da, u stvari, u vecini jezi¢nih zajednica prvotno
uopce nisu imali naziv za taj svoj jezik. Zvali su ga jednostavno ,nas jezik".
Dakle, to je ono izvorno stanje. Tek poslije, kroz vrijeme, kad se pripadnici
tih zajednica susrecu s drugim jezi¢nim zajednicama ili kad lingvisti
stupaju na scenu i poc€inju proucavati jezike pa im je nepraktic¢an taj naziv
,nas jezik"“,onda dolazi do nazivanja jezika. | zanimljivo je da ¢esce drugi
daju naziv jezika odredenoj zajednici, jer njima je to potrebno. Dok mi

osobno, nama to ne treba, nama je normalno reci ,nas jezik".
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Jos treca stvar koju ste rekli, svatkome svoj jezik. Dakle, vi u principu
kazete — svatko ima svoj jezik, znaci, rekli ste da ovo jesu Cetiri razlicita

jezika.

PITANJE 1Z PUBLIKE #2 (nastavak): Kao Sto svako kaze ,kruh*ili
Lhljeb” i mi zivimo s tim. Nemamo problem sto neko kaze ,kruh”ili ,hljeb",
bar ja nemam problem. Ja nemam problem da neko kaze da govori
hrvatski, srpski, crnogorski jezik. Ja imam problem kad neko napravi
crnogorsku gramatiku, iskomplicira svoj pravopis i svoju gramatiku a sve
to da bi se viSe odvojio od ova tri jezika. Ja tad imam problem, kao lingvista

imam problem.

SNJEZANA KORDIC: Jasno, ova &etiri naziva $ire tu iluziju da su to
cetiri razlicita jezika. Dakle, Cetiri razli¢ita naziva za jedan jezik.

Jednostavno, s tim nije moguce rjeSenje ove teme.

PITANJE I1Z PUBLIKE #2 (nastavak): Ne, ali zato trebamo reéi da su to

cetiri naziva za jednu istu stvar.

SNJEZANA KORDIC: To je to€no, to je prvi korak, ali zasto onda ne
bismo isli na to da kazemo - "okej, ne¢emo onda ime, haj'mo lijepo proé
kroz ovu etapu bez imena". Rekla sam vam da je prirodno stanje bas taj

naziv — ,nas jezik".

KOMENTAR IZ PUBLIKE #3: Ja sam s Filozofskog fakulteta, Odsjek za
anglistiku. Moram se vratiti na nekoliko stvari. Prvo, spominje se ustav. Za
razliku od mnogih drugih ustava, Ustav Bosne i Hercegovine nije dokument

koji je usvojila Skupstina Bosne i Hercegovine, nego je to jedan tekst koji su
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pisali ljudi koji su imali unaprijed planirano ono Sto ¢e biti ishod tog dugog
sastanka koji se zvao Dejton. U tom tekstu, Ciji ¢ak ni prijevod nije usvojen
u najvisem zakonodavnom tijelu ove zemlje, sve je bilo unaprijed
pripremljeno i ni o ¢emu se nije moglo pregovarati. Posto se ovdje govori o
istini, istinama, ne mozemo ulaziti u kategoriju sta jeste, a Sta nije istina,
postoji ¢injenica i nas odnos prema toj ¢injenici. Cinjenica jeste da je taj
tekst izvorno pisan na engleskom jeziku i da, recimo, u tom tekstu stoji da
u Bosni i Hercegovini Zive constituent peoples and others. Constituent
peoples ne znaci "konstitutivni narodi”. To je pocetak jedne manipulacije
koja je ovdje tako uzela korijena, da je sad vrlo tesko boriti se protiv nje.
Ustavotvorni narodi, a to su svi koji ovdje Zive, sveli su se na "konstitutivne
narode” koji nisu udruzili svoj suverenitet i teritorij da bi napravili drzavu,
nego je proces isSao bitno drugacije. Time se ide dalje u proces o Cijim
danasnjim fazama je govorio profesor Velickovic.

Da se ne vra¢am na razne detalje koji su me bili provocirali na
reakciju, predugo bi to trajalo. Poenta je da mi ne mozemo zivjeti, ovo sto je
kolega rekao, u bezvazdusnom prostoru u kojem ¢emo mi utopijski pricati
o tome da moramo imati jezik bez naziva. To jednostavno danas nije
moguce. U idealnim okolnostima mozda da, ali jezik jednostavno mora
imati neki naziv u savremenom svijetu.

Aboridzini u Australiji ni danas nemaju naziv za svoj jezik jer oni jesu u
tom smislu primitivna jezi¢ka zajednica. Njima, dok nisu dosli bjelci, naziv
za jezik nije trebao. Oni su posljednji veliki narod koji i dalje zivi bez naziva
za sopstveni jezik. Nama to danas ovdje viSe nije relevantno. Ali isto tako
ne mozemo zanemariti ¢injenicu da postoje ljudi koji imaju vrlo burnu
emotivnu reakciju na pominjanje ili nepominjanje naziva jezika. To su hama
relevantne kategorije u svijetu u kojem zivimo danas. Nasa odgovornost

nije da stalno ispitujemo kako smo do ovoga dosli. Davno je objasnjeno
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kako smo do ovoga dosli, svi to znamo. Umrla drzava, umro jezik, haj'mo
dalje, stvari se deSavaju.

U potpunosti se slazem s onim Sto je izneseno u knjizi profesorice
Kordi¢ ,Jezik i nacionalizam®”. Ali opet, mi moramo ici dalje od toga, vrijeme
ne stoji. Djeca svake godine zavrs$avaju Skolu s oc¢ajnim knjigama, ne samo
jezika i knjizevnosti, nego se kroz druge predmete jezik kasapi i njihov se
um kasapi, njihova sposobnost da razmisljaju se kasapi. Na tome treba
raditi. Konkretan doprinos tome, po mom skromnom misljenju, jeste ovo
Sto ste vi, profesore, uradili s kolegama - alternativna Citanka. Jer nije
pitanje ho¢emo li mi imati ¢itanku u kojoj nece biti naziva jezika, ali ¢e u
njoj biti zastupljeni srpski, hrvatski i bosnjacki autori pa ¢emo se opet
vratiti na pitanje - a ko su to srpski, hrvatski i bosnjacki autori? Nego je
glavno pitanje kvaliteta tog sadrzaja.

Napominjem da ja o jeziku govorim iz ugla prevoditeljice. Ja predajem
na Odsjeku za anglistiku, ali predajem prevodenje i radim kao
prevoditeljica. Moj dozivljaj jezika je ne unutar Bosne i Hercegovine, nego
kod svih poslodavaca kod kojih sam radila, a slu¢ajno sam bila prva koja je
sjedila u kabini na kojoj je pisalo "bosanski, hrvatski i srpski’, pa sam ja
bila onaj bosanski prevodilac, jer ja sam opet bosanski prevodilac. Ja
moram imati neki naziv s kojim ¢u se povezati, hoc¢u li se s tim identificirati,
to je druga stvar, ali se s nekim moram povezati. Ja govorim onako kako se
oko mene govori u Bosni i Hercegovini. Opet ¢u zavrsiti s nazivom
bosanski. Kao Sto je kolega rekao, ja stvarno s nazivima nemam problem.
Opet je pitanje ne naziva, koji je nuznost, ali je pitanje sadrzaja puno

znacajnije. Hvala lijepo.

KOMENTAR IZ PUBLIKE #4 (Enver Kazaz): Kako ¢ete prepoznati

nacionalistu i kako se nacionalist deklarira u javhom prostoru? Na nacin na
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koji imenuje stvari. Onda ¢ete u govoru jednog nacionaliste, svjesnom ili
nesvjesnom, sasvim svejedno, prepoznavati kako on zamislja odredenu
referencijalnu podlogu koju imenuje. Dakle, teza je jedna — ukinuti imena
jezika. Druga teza glasi — ne mogu bez imena jezika. Te dvije teze su u
potpunoj suprotnosti, u opreci. Ne mozete se slagati s prvom tezom ako
kaZzete — ne mogu bez imena jezika.

Kad nacionalizam bude sakriven? Kad se pokazuje kao nesvjestan i
dobrohotan. Terry Eagleton?? kaZe na jednom mjestu: "U Bosni se ubija
zbog kasete koja se slusa u kasetofonu auta”. Jezik na prostoru bivse
Jugoslavije bio je antikolonizatorsko sredstvo kojim su ovi jadni narodici
cuvali svoj identitet. To su kulturoloske nacije a jezik je bio oslobadajuce
sredstvo. Jezik kod nacionalista postaje od ¢ina imenovanja sredstvo
mrznje, najprimitivnije rasisticke ideologije i nije tacno da je to bosanski,
nego je zbog norme koja je prevedena - trebalo bi biti poSten i to reci -
bosnjackijezik. Sta se hoce tim jezikom? Agresivni, totalitarni,
militaristicki, arhaic¢ni, getoisticki tip identiteta. Isti sluc¢aj je sa svima, ista
je to situacija.

Sta onda nacionalist radi? Kad se nacionalist susretne s misljenjem iz
skroz druge paradigme, onda se on poziva na uvazavanje razlika i hoc¢e da
se pokaze kao liberal. Mogu vam naci milion primjera takvog tipa govora.
Kad nacionalist postane liberal, imate posla s osobom koja ne moze misliti
iz druge paradigme. Pitanje je samo jedno — da li ¢ete rusiti odredenu
ideologiju utopijskom konfiguracijom ili ¢ete je podrzavati nominacijom
postojeceg referencijalnog okvira koji je fasistoidan? Nema drugog pitanja,

nema mogucnosti da to rijesite.

2 Terence Francis Eagleton (1943), britanski knjizevni kritiéar i teoreti¢ar, filozof, pisac i javno
angazirani intelektualac.
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Da bi se srusila jedna ideoloSka konfiguracija, nisu vama potrebni
politicki subjekti, nema Sanse, to politicki subjekti nikad nece uraditi, zato
je SDP bio gori nego SDA, jer je morao dokazivati da su i oni BoSnjaci. Da
biste srusili tu ideoloSku konfiguraciju, vi morate da zasnujete novu utopiju.
Ako je jezik bio sredstvo ujedinjenja juznih Slovena, ako je postao sredstvo
klanja juznih Slovena, sta u post-koljackom dobu moze biti jezik? To je
osnovno pitanje. Ne moze biti sredstvo identiteta. BoSnjaci ¢e postojati bez
bosanskog, Srbi bez srpskog. Te gluposti kulturoloskih fantazmi o
nacijama Sire primitivci u akademskim zajednicama koji jednu istu pricu
landraju dva stoljec¢a, kao da upravo zive pod kolonizatorima. Zato su

njihovi jezici, u stvari, nozevi pod grlom njihovih ucenika.

TEOFIL PANCIC:_Samo da se na neki na¢in nadovezem na ovo §to je
rekao profesor Kazaz, i sa ¢ime se slazem. Naime, ovde se pojavila ta neka
dosta vestacka opreka izmedu imena i sadrzaja. Pa, ime je sadrzaj. Dakle,
kada vi imenujete jezik na odreden nacin i insistirate na tome da je to
imenovanje jezika sastavni deo vaseg identiteta, to je ve¢ sadrzaj, to je vec
odredena vrsta ideologije.

Posto se ovde javilo dosta anglista, dacu vam jednostavan primer. A
Sta je to kada, recimo, Amerikanci dodeljuju Oskara britanskom filmu? U
kojoj kategoriji Amerikanci dodeljuju Oskara britanskom filmu? Da li ga
dodeljuju u kategoriji stranog filma? Ne, oni ga dodeljuju u onoj istoj
kategoriji u kojoj ga dodeljuju i filmu americke produkcije, a bosanskom,
srpskom, austrijskom, tajlandskom filmu ¢e nagradu dodeliti u kategoriji
za strani film. Ali, britanskom filmu, australijskom filmu dodeli¢e Oskara u
onoj istoj kategoriji u kojoj su i oni samo zato Sto ga tretiraju kao domacdi
film. A zasto ga tretiraju kao domaci film, iako njegovi tvorci ne drze
americke pasose u svojim dzepovima i nisu americki drzavljani i ne placaju
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poreze u Americi i tako dalje i tako blize, mozda nikad nisu ni bili u
Americi? Zato sto je to film koji je snimljen na istom onom jeziku na kojem

bi bio snimljen da je snimljen u SAD, a taj jezik se zove, zamislite, engleski.

HANKA VAJZOVIC: Imamo tu dva problema prakti¢no, pogotovo kad
smo se nekako fokusirali na Bosnu i Hercegovinu a tu je najteza situacija.
Jedno je nominacija jezika, drugo je jezi¢na supstanca. Bududéi da jezik, po
svojoj prirodi, treba biti integrativno sredstvo jedne zajednice, mislim da je
veoma vazno insistirati na tome nasuprot dvije ili tri istine koje nam se
nude. A ne moras biti lingvist da znas kako imamo jedan jezik. Evo,
dovoljan kriterij je neometana komunikacija. Ako imamo identitete, to su
identiteti jezika sredine jer éemo lako prepoznati da li neko dolazi iz Srbije,
ali mozemo i unutar jedne sredine opet imati lokalne govore po kojima
¢emo lako prepoznati je li neko iz Mostara ili je iz Bihada.

Ono Sto je kolegica govorila potpisujem do zadnjega. Dakle, treba
realno razumijeti nadu situaciju. Sta imamo? Imamo te konstitutivne
narode. Ljudi, ubiSe nas nacionalnom grupom predmeta. Tu nastaje
segregacija, naravno, na temelju jezika. Svi ostali zahtjevi, kanal na
hrvatskom i ko zna Sta sve. Tako da bih u prvi mah ostavila ime po strani.
Ali, ovo Sto je Dejton napravio, to je jedan citav niz raznih doskocica koje su
nama glave dosle, od toga da se Bosna i Hercegovina sastoji, odnosno pise
,sastoji se”, pa ,je sastavljena“, a zapravo uopce nije, do ovih ,konstitutivni
narodi“, je liili nije, i to su sve nasi problemi. Sustina etnonacionalne elite,
nazovimo ih tako, insistiraju na pravima kolektiviteta, naravno, svojih.
Ljubav ili privrzenost vlastitom kolektivu iskazuje se kod nas, nazalost,
stepenom netrpeljivosti, da ne kazem mrznje, prema drugom i drukcijem,
prema onom tamo. To te etnonacionalne elite o¢ekuju od pojedinaca i ne

nude njima prava, nego kolektivima a jezik se i dalje smatra vode¢om
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vrijednosti u definiranju nacije. Kao da ne mozemo biti nacija, ako nemamo
taj svoj jezik. Tu se ulazi u zacarani krug.

Sve je to pitanje moguéeg. Mi mozemo ovdje da pricamo Sta hocemo,
aliimamo i entitetska glasanja, imamo i neku prostu vecéinu koju opet Cine
vladajuéi i mi dolazimo u pat poziciju. Mozemo divno ovdje zakljuciti dokle
seze politika. Zato i govorimo danas. Ova sesija je posvecena suodnosu
jezika i politike, a ne samo da je politika zaronila u jezik, nego ga je
maksimalno iskoristila za ostvarivanje vlastitih ciljeva. Etnonacionalnih,
naravno. To je taj krug u kojem se mi vrtimo i ne znam uopce kako iz njega

izaci.

DANIJELA MAJSTOROVIC: Sta su problemi? Problem su tri istine.
Mislim da je taj problem nedostatka dijaloga u Bosni i Hercegovini zaista
akutan. Imate vrlo malo ljudi koji saraduju izmedu entiteta. Znadci, ljudi iz
Banjaluke, iz Sarajeva, mi se retko susre¢emo. Ja sam imala tu sreéu da
radim u Tuzli, u Sarajevu na Univerzitetu i u Banjaluci, da imam tu nekakvu
multiperspektivnost.

Znaci, pitanje jezika, kako c¢e se zvati, Sta ¢e biti njegov sadrzaj,
zapravo je slicno onom pitanju istorijskih udzbenika, Sta ¢emo mi uciti.
Onda Dubravka Stojanovi¢ predlaze tu multiperspektivnost, znaci, nesto na
fonu ovoga Sto Snjezana govori, i kako je profesorica Vajzovi¢ spomenula,
je li, jezik kao integrativno sredstvo zajednice. Koje zajednice? Citiracu isto
jednu derventsku pjesnikinju, pokojnu Jozefinu Dautbegovié, ne znam da li
ste Culi za nju, koja kaze — ,,0d ¢ega ¢emo se mi sastaviti, ako se ponovo
odluc¢imo voljeti?“ Znadci, ta pitanja integrisanja nove zajednice, da li u BiH,
da li regionalne, mislim da su to pitanja koja nam otvaraju prostor za

izlazak iz te dejtonske ludacke kosulje, da je tako nazovem. Tako da se mi,
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umesto toga Sta se ne moze uraditi, trebamo zaista poceti pitati Sta se
moze.

Recimo - po meni, koja i pratim dogadaje i svjedokinja sam i dio tih
desSavanja u nasoj zemlji - februarski protesti iz 2014. godine predstavljaju
jedan pokusaj da se napusti ta dejtonska logika. Dakle, udruzili su se ljudi,
radnice, radnici, i izrazili nezadovoljstvo kompletnim sistemom. Tada se
pojavila izvjesna anti-Dejton grupa koja je pokusala, je li, da kritikuje
Dejton, ali iz jedne nacionalisticke pozicije, i onda su moji prijatelji koji su
bili aktivisti i dio februarskih protesta rekli - "pa dobro, ne Zelimo vas, ne
Zelimo uopste da gledamo svijet kroz dejtonsku optiku i dejtonsku logiku".
Znaci, ono sto mi mozemo jeste da kreiramo jednu alternativnu zajednicu,
jedan novi prostor, da na taj nacin pokusamo izadi iz te logike.

Na neki nacin, ovo je moj apel akademskoj zajednici Banjaluke, Tuzle,
Sarajeva da se taj trend nastavi. Ja, evo, aktivho na tome radim vec¢ punih
deset godina.

Mi Zivimo potpuno autisti¢no. Zivimo u jednoj drzavi ali na potpuno
autistican nacin. Ne znamo ko Sta piSe, ko Sta Cita. Te akademske
zajednice, tako metiljave, divno opstaju. Vrlo su lijepo uhljebljene, solidne
su plate. Njima ne odgovara ni pri¢a o ukidanju jezika, niti ikakva pric¢a o
bilo kakvom zajednistvu. Svima je jako dobro u tim podijeljenim kvazi-
drzavicama. Pazite, nije to samo ni pitanje kako ¢emo mi ostvariti nekakav
diskurs zajednistva. Nije to pitanje nazivamo li jezik BHS-om,
srpskohrvatskim ili nikako, vec je to pitanje nasih praksi. Znaci, Sta mi
stvarno radimo na tom planu da pokusamo integrisati i adresirati
katastrofalno obrazovanje u Citavoj drzavi? Kakva je — takva je, to je jedina

drzava u kojoj zivimo i koju imamo. Toliko.
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PITANJE 1Z PUBLIKE #5: Zoran Petrovski. Imam direktno pitanje za

Snjezanu Kordi¢. Sta je, ne ko je, nego $ta je gradanin?

SNJEZANA KORDIC: Vratila bih se na temu ove tribine — politi¢ka
manipulacija temom jezika. Ovdje je viSe puta receno: ne moze se. Prema
tome, nista, gotovo, propala stvar, ne moze se. Ja bih samo rekla da se
prije sto godina isto tako mislilo. Ne mogu Zene dobiti pravo glasa, ne moze
se. Pa se mislilo - ne mogu se crnci voziti u istim autobusima s bijelcima.
Ne mozZe se, ne. Sta to zna¢i? Nemojmo ni pokusati, nemojmo nista,
dignimo ruke. Dakle, ukoliko doista zelite da se neSto mijenja, ukoliko
Zzelimo da se nesto pokusa mijenjati, zasto ne bi vise ljudi u javnosti
pokusSavalo apelirati, kao prvo iznositi tu tvrdnju da Bosnjaci, Srbi, Hrvati i
Crnogorci imaju zajednicki jezik? To je prvo sto treba u javnosti govoriti.
Drugo je problem naziva jezika. Zasto ne bismo izlazili s tim? Haj'mo
barem privremeno na udzbenike i u nastavu stavljati neutralni naziv ,jezik i
knjizevnost“ i “nastavni jezik"”. Ako vise ljudi to javno radi, kazem, neki
politiCari mogu dobiti ideju da jedno glasacko tijelo pridobiju za sebe. Hajde
da mozda krenemo u tom smjeru.

Neko je isto rekao — ,,umro je jezik”. Samo malo, da je umro jezik, ova
tribina ne bi bila moguéa. Mi smo ovdje razli¢itih nacionalisti, a gle,
sporazumijevamo se sasvim tec¢no bez prevodilaca. Dakle, to je zivi dokaz
da jezik nije umro. Isto tako, neko je rekao — ,jezik, pa to je nacija“. Ne, ne,
ne, jezik nije nacija, jer time negiramo postojanje austrijske nacije, time
negiramo postojanje americke nacije, ako je jezik jednako nacija itd. Svasta
se u javni prostor pusta, a u principu mislim da bi intelektualci trebali malo
viSe pojacati odgovornost i malo paziti kakve izjave pustaju u stvarnost,
pogotovo Sto se u stvari one mogu vrlo lako demantirati. Neka intelektualci

nekako vise misle na svoje vlastito dostojanstvo.
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HANKA VAJZOVIC: Sta ¢emo ako imamo udzbenike koji se zovu ,Na$
jezik“? Ponovo segregacija. Za sad imamo "Dvije Skole pod jednim krovom".
Ono Sto nas u vrlo skoro vrijeme ceka, to je jedna Skola pod tri krova, to je
tendencija. Jedna skola, jedan sedmi razred ide u tri Skole zajedno tu, ali

moraju se podijeliti potpuno, zasebno dvoriste...

ENVER KAZAZ: Imamo ideju da ukinemo naziv jezika. Ti si ¢lanica
Demokratske fronte za koju sam ja glasao. E sad, ja kao tvoj glasac trazim
od tebe da u program Demokratske fronte ubaciS mogucnost potpune
reforme obrazovnog sistema i da Demokratska fronta svoje dokumente

piSe na materinskom jeziku.

HANKA VAJZOVIC: Podrzavam odmah. Odmah podrzavam.

ENVER KAZAZ: Radi se o tome da mi trebamo iskusavati novu

buduénost.

HANKA VAJZOVIC: Potpuno se slazem. Sta je u ovom trenutku velika
korist ovih konferencija? Ukoliko svi, i publika koja se ovdje okupila, i mi i
ko god se zdravo i racionalno postavlja naspram ovog pitanja, ukazemo na
to da je to jedan jezik, znate li Sta bismo sve rijesili? Haj'mo govoriti ljudima
- "hljeb i kruh, to je isto ono Sto jedemo uz rucak". Dakle, da shvatimo da je
rije¢ o jednome istom. Mozemo da upremo da su sinonimi, pa ionako je
relativna sinonimija, spalo bi tu i u onaj segment koji bi bio, recimo, pitanje
identiteta nekih malih diferencijalnih crta na kojima se insistira.

Velika stvar je ako kazemo da je jedan jezik i ako to narod pocne

razumijevati i prihvatati, a kako ¢e se zvati, evo, Sto kaze i Snjezana,
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polako, polako, sad nam trebaju ruke da se izbriSe iz tog ustava ono Sto u

njemu pise, a unijeli su oni koji su imali ruke. To je realnost.

TEOFIL PANCIC: Znate ta, sad samo na trenutak da se nadoveZem na
ovo sto ste rekli, da mi insistiramo na tome da je to jedan jezik pa ¢e narod
to prihvatiti. Ja mislim da uopste ne postoji problem s tzv. narodom. Nas
narod, kad kazem nas narod, mislim uopste na narode s ovih prostora, on
ima svakakvih predrasuda, ali predrasuda o jeziku nije medu njima. Tzv.
prosecan ¢ovek ne mora mnogo znati ni o jeziku, ni o lingvistici, niti mora
mnogo razmisljati o tome i ne ume to da kaze na uceni nacin, ali ¢e vam
prosecan C¢ovek zdravorazumski reci da taj Srbin, Hrvat, BoSnjak govore
istim jezikom. Problem s nacionalizmom u jeziku nije problem naroda,
nego je problem odredene vrste elita. One su ga stvorile, one ga odrzavaju,
one na njemu profitiraju i parazitiraju. Onaj ko zeli da se bori, mora da se
bori protiv njih.

Dakle, ja nisam od onih ljubitelja tzv. naroda koji uvek kazu - "ljudi su
divni, obi¢an narod je..." Poslednji sam koji bi bio u toj prici. Ali, u slucaju
jezika stvarno eskulpiram tzv. obi¢ni narod, oni imaju sto drugih
predrasuda medutim tu nemaju. Znaci, nemaju oni problem sa srpskim,
hrvatskim, bosanskim, bosnjackim, crnogorskim, nije to u pitanju. To rade
elite koje su na tome stvorile ¢itavu industriju, jer to jeste industrija,
industrija od koje se zivi, od medusobnog kvazi-prevodenja, od rasprava ko
je Ciji, da li je Andri¢ hrvatski ili srpski pisac ili je bosanski pisac, da li je
mrzeo Muslimane, da li je ne znam ti Sta, da li je MeSa ovo, da li je ovaj ono,
da li je Krleza ustasaili je prokleta komunjara i vec sve te budalastine.
Dakle, mi imamo taj problem s elitama. U tom smislu su ljudi poput velike
vecine prisutnih ovde zapravo u manjinskom odnosu, ne u odnosu na

narod, nego smo u manjinskom poloZaju u odnosu na dominantne elite i u
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Sarajevu i u Zagrebu i u Beogradu i Banjaluci i u Podgorici i ne znam gde,

svako na svoj nacin.

HANKA VAJZOVIC: Ipak prolazi da odvajamo jezik, a biologiju ¢e

ucenici slusati zajedno i taj predmet nije sporan.

TEOFIL PANCIC: Pa to je deo te Sizofrenije, to je potpuno sumanuto, ali
kad prihvatite odvajanje na jednom, Sto ne biste prihvatili odvajanje i na
bilo kom drugom nivou? Zato ga ne treba prihvatiti ni na jednom mestu. Mi
smo u Sarajevu, prirodno je da vas najvise zanimaju

bosanskohercegovacki problemi i da se o tome najvise...

HANKA VAJZOVIC: A i najvedi su.

TEOFIL PANCIC: Pa dobro, svakome je njegov problem najveci.

HANKA VAJZOVIC: Nije, bogami, ovdje je najgore.

TEOFIL PANCIC: Isto je u Srbiji. Recimo, u Sandzaku imate situaciju
gde se srpska i boSnjacka deca dele po tom kriterijumu, pa imate razred
koji uci ovako, razred koji u¢i onako. Onda, naravno, posto ne mozete imati
profesore za sve, onda oni uglavnom drze zajednic¢ku nastavu za vecinu
predmeta, osim za tzv. identitetske predmete, nacionalne. Znadi,
matematika nam je svima ista, super, ¢ekaj, ali i ta matematika mora da se
predaje na nekom jeziku. Ne mozete samo uz pomo¢ brojki predavati
matematiku. Dakle, opet koristite jezik. Onog trenutka kad ste dopustili
stvarnosti da prodre u to da matematika moze biti zajednicki predmet, vi

ste zapravo time anulirali smislenost odrzavanja odvojenih predmeta bilo
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koje druge vrste jezika, knjizevnosti, Cega god hocete. Tako da je to sve deo
istog kompleksa. Tako je, dakle, u Srbiji, tako je u Hrvatskoj. To Sta se radi
s Vukovarom, recimo, s tom decom tamo, to je zaista strasno. Taj grad koji
je izranavljen, koji je unisten, dakle, on se decenijama drzi u tom stanju,
gaje se srpske predrasude i hrvatske predrasude.

Sada neko pita — dobro, ¢emu sve to? Zar sve to zbog nekoliko reci
razlike? Ne, ne radi se to zbog pojedinacnih reci, nego se radi zbog
kontrole nad pricom, nad narativom koji se proizvodi. Dakle, zasto je bitno
da srpski i hrvatski razredi u Vukovaru ili ne znam koji, u Sarajevu ili u
Mostaru, budu odvojeni? Zato da bi se jednima pricala jedna pric¢a, a da bi
se drugima pricala druga pri¢a.Tzv. jezik i tzv. ime jezika tu su zapravo
samo mekgafin?, to je samo pokriée za pravu pri¢u, a prava pri¢a je

perpetuiranje ideologije nacionalizma kao trajnog stanja.

BOZENA JELUSIC: Vi se svi sigurno sjecate knjige profesora
Bugarskog, “Jezik od mira do rata”%? On nije na ovoj konferenciji, ali je bio
na konferenciji u Hrvatskoj. Mi smo nastavili da budemo u produzenom
ratnom stanju. Nas rat do danas nije uopste mimoisao, samo sto se onda
rat proizveo medijima, a sad se u stvari u Skolama ne uci jezik, nego se uci
nacionalizam. Dok nasi najbolji daci odlaze u inostranstvo, jer njih ne
zanima vise ovaj narativ, oni u njemu ne nalaze ni posao, ni perspektivu, ni
buduc¢nost, ni jednak pristup mogucnostima, ni mreze povjerenja, niti bilo

v

sto.

%8 MacGuffin, izraz koji poti¢e od Alfreda Higkoka. U filmu, MacGuffin predstavlja element zapleta
koji nema drugo znacenje ili svrhu osim da unapredi pri€u i motiviSe akciju bilo veStacki bilo
sustinski.

4 Ranko Bugarski, "Jezik od mira do rata", Biblioteka XX Vek, 1995.
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Zbog toga mislim da je i dalje vazna ona ¢uvena uzrecica iz nasih
vremena: ,.Budimo realni, trazimo nemoguce!” Jer je jedino to nacin na koji
se stvari mogu pomjeriti. Ako se pitamo kako ¢e stranci zvati nas jezik, da,
mozda je to vazno pitanje, ali mi i dalje brinemo o strancima, ne brinemo o
sebi, a bitno je ono Sto se nama dogada i koliko mi zbog toga placamo.
Nama bi trebalo da je mnogo vaznije kako mi zivimo sada i ovdje jer od
moje troje djece, dvoje je u inostranstvu, s tendencijom da tako bude u
svim porodicama, a njima ce ostati neobrazovano, malogradansko
glasacko tijelo i to ¢e tako biti zauvijek.

Ko je, dakle, gradanin? Sta je gradanin? U nasim uslovima, on je roba.
Nije uopste aktivho nego pasivno bice, roba koja se kupuje i prodaje. | samo
se naziva gradaninom.

Ako nema vise pitanja, zaklju¢icemo za veceras. Ima li pitanja? Ne?
NajljepSe vam se zahvaljujemo, bili ste predivni. Zaista smo vodili

zanimljivu diskusiju. Vidimo se sutra. Hvala.

(Prekid tonskog snimka.)
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